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Les pays méditerranéens, au Nord comme au Sud, connaissent actuellement de rapides
changements démographiques, sociaux, culturels, économiques et écologiques. Ot ménent
ces changements ? Que sera 'avenir des pays méditerranéens ? Comment doivent-ils agir
individuellement et collectivement, pour faire face a leurs difficultés croissantes ? L'objet
du Plan Bleu — publié par Economica — est de tenter de répondre a ces questions, selon un
jeu de « scénarios » prospectifs jusqu’a I’horizon 2025 portant sur 'ensemble des secteurs
économiques et des milieux géographiques, ainsi que par 1'observation et I'évaluation des
rapports entre environnement et (,l()vgloppement.

En se fondant sur ces travaux et sur 'expérience acquise il a paru opportun de creuser
plus avant la problématique et I’évolution de chaque secteur et de chaque milieu en région
méditerranéenne. Tel-est ’objet des Fascicules du Plan Bleu, qui peuvent étre lus
indépendamment de I’ouvrage principal dont ils utilisent la partie prospective et
actualisent ou complétent les données.

Le présent fascicule porte sur une dimension jusqu'ici trop négligée de la sauvegarde
de I’environnement méditerranéen, tant pour des raisons écologiques et scientifiques que
pour des raisons économiques et sociales. On y analyse la situation actuelle de la
conservation des écosystemes et de la diversité biologique qu’ils comportent, et ’on y offre
des propositions d’action.

Frangois RAMADE, auteur principal de ce fascicule auquel ont coopéré un certain
nombre d’experts méditerranéens, est Professeur d’écologie et de zoologie a I’'Université de
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Ce fascicule est publié sous 1’égide du Programme des Nations Unies pour I'envi-
ronnement dans le cadre du Plan d’Action pour la Méditerranée (PAM). Ce plan, adopté
en 1975, est mis en ceuvre de fagon collective par 'ensemble des pays riverains de la
Méditerranée et la Commission Européenne, qui en assurent la supervision et la
majeure partie du financement. Le PAM comporte plusieurs éléments et notamment un
travail d’observation, d’analyse systémique et de prospective sur I'évolution des rap-
ports entre population, resssources, environnement et développement dans I’ensemble
du bassin méditerranéen, appelé le Plan Bleu. Le rapport principal sur les scénarios
prospectifs élaborés dans ce cadre a été publié en 1989 sous forme d'un ouvrage inti-
tulé :

Le Plan Bleu : Avenirs du bassin méditerranéen
sous la direction de Michel Grenon et Michel Batisse,
xviii + 442 pp., 69 figures, 59 tableaux
Economica, 49, rue Héricart, 75015 Paris.

Le rapport principal est également publié en anglais :

Futures for the Mediterranean Basin : The Blue Plan.
Edited by Michel Grenon & Michel Batisse
xviii + 280 pp., 69 figures ; 68 tables.
Oxford University Press, Oxford OX26DP

Il a 6t6 aussi publié en arabe par les soins de Edifra, 22, bd Poissonniere, 75009
Paris, en espagnol par les soins du ministere des Travaux Publics et des Transports,
Madrid et en turc par les soins du ministére de ’'Environnement, Ankara.

*

* *

En complément de ce rapport, un certain nombre de "fascicules” thématiques por-
tant sur les grands secteurs de I’économie et sur les principaux milieux géographiques
de la région méditerranéenne sont préparés et publiés de fagon échelonnée dans la série
des « Fascicules du Plan Bleu ».

Les travaux relatifs au Plan Bleu dans le cadre du PAM sont réalisés par le Centre
d’Activités Régionales du Plan Bleu pour la Méditerranée (CAR/PB), association de
droit frangais dont I’objet est d’apporter un appui scientifique et logistique a ce pro-
gramme. Le fonctionnement du CAR/PB est assuré notamment grace a 'appui financier
du Ministere frangais de ’Environnement.

L’Unité de Coordination du PAM est installée 2 Athénes, Vassileos Konstantinou 48,
GR 11610, Athénes, Grece.

Le CAR/PB est installé 15, avenue Ludwig van Beethoven, a Sophia-Antipolis,
06560 Valbonne, France (Tél. 04.93.65.39.59 — Fax 04.93.65.35.28).
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Préface
de la seconde édition

La présente publication représente une actualisation de celle qui a paru en
1990. Comme toutes les publications qui paraissent dans la série des « Fascicules
du Plan Bleu », elle ne constitue pas seulement une mise au point sur le theme
dont elle traite, et qui fait peut-étre I'objet d’autres ouvrages plus techniques ou
plus détaillés. Elle s’inscrit surtout dans un cadre conceptuel et institutionnel
particulier quil importe de retracer bridvement, afin de bien saisir sa portée et son
originalité. C’est le but principal de cette préface, qui évoque d’abord le Plan
d’Action pour la Méditerranée, qui rappelle la nature du Plan Bleu et de ses dif-
férents scénarios pour l'avenir, qui indique pourquoi et comment sont préparés
les fascicules, et précise en particulier le contenu et la source du présent travail
ainsi que les raisons de son actualisation.

Le Plan d’Action pour la Méditerranée

Inquiets de voir se dégrader la mer qui constitue leur lien naturel et leur bien
commun, les pays riverains de la Méditerranée, réunis a Barcelone au début de
1975 sous I’égide du Programme des Nations Unies pour I’environnement, déci-
derent de lancer un « Plan d’Action » et de signer une « Convention pour la Pro-
tection de la Mer Méditerranée contre la Pollution ». Depuis lors, la Convention
est entrée en vigueur et a ét6 assortie d’'un certain nombre de protocoles, portant
sur les opérations d’immersion effectuées par les navires, sur la lutte contre la pol-
lution par les hydrocarbures, sur la protection contre la pollution d’origine tellu-
rique, ou sur I’établissement et la gestion d’aires spécialement protégées.

Quant au Plan d’Action pour la Méditerranée (PAM), il est mis en ceuvre de
facon continue par les soins d’une Unité de Coordination située a Athénes, son
contenu et son financement étant décidés par des réunions bisannuelles des Par-
ties contractantes a la Convention de Barcelone. Il y a lieu de souligner qu’il s’agit
la du seul mécanisme de coopération régionale auquel participent tous les pays
riverains de la Méditerranée sans exception, ainsi d’ailleurs que 1'Union euro-
péenne, et que ce mécanisme fonctionne convenablement depuis plus de vingt
ans en dépit des difficultés d’ordre politique ou économique de cette région. En
1995, a 'occasion du vingtieme anniversaire de la Convention, les Parties contrac-
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tantes réunies 4 nouveau a Barcelone ont procédé a son amendement, visant
essentiellement a I'orienter davantage dans 'esprit de la Conférence des Nations
Unies sur ’environnement et le développement tenue a Rio en 1992 et & étendre
la coopération vers les régions cotieres de la Méditerranée ainsi que vers la
conservation de la diversité biologique.

Le PAM est en premier lieu destiné a faciliter la mise en ceuvre effective de la
Convention et de ses protocoles. C’est pourquoi il accorde une place importante
3 I’étude et a la surveillance continue de la pollution marine sous ses diverses
formes et selon ses sources multiples. Ces activités de recherche, de formation de
spécialistes, d’évaluation de I’état de la mer, de coordination et d’assistance aux
laboratoires de la région, ainsi que de fixation de mesures de contrdle communes,
constituent un large programme appelé MEDPOL. Cependant, dés lorigine du
PAM, certains pressentaient qu’en réalité, la mer Méditerranée souffrait surtout de
ce qui se passait a terre, et que c’étaient les activités terrestres plutdt que marines
des pays riverains qui faisaient courir, non seulement a la mer elle-méme mais
aux espaces cOtiers et aux régions qui I’entourent, les dangers les plus graves.
C’est ce pressentiment qui fut a 'origine des éléments « socio-économiques » du
PAM. Lun de ces éléments porte sur un ensemble d’activités de caractére pratique
dans des domaines intéressant I’environnement et olt peut s’exercer une coopéra-
tion technique entre pays méditerranéens : c’est le Programme d’Actions Priori-
taires mis en ceuvre a partir d’'un centre d’activités régionales du PAM situé a
Split, (Croatie). L'autre élément, fondé sur 1'observation, 'analyse, I’évaluation et
la prospective des rapports entre environnement et développement, est le Plan
Bleu, qui est conduit par un autre centre d’activités régionales a Sophia-Antipo-
lis, prés de Nice, en France.

Le Plan Bleu et sa démarche

L objectif de base assigné au Plan Bleu est de « mettre a la disposition des auto-
rités responsables et des planificateurs des différents pays de la région méditerra-
néenne des renseignements qui leur permettent d’élaborer des plans propres a
assurer un développement socio-économique optimal soutenu sans entrainer une
dégradation de ’environnement ». Ainsi, ce travail n’a jamais été envisagé comme
un plan, au sens d’un instrument contraignant de planification économique cen-
tralisée pour I’ensemble du bassin, mais plutét comme un outil destiné a explo-
rer et & expliciter I'évolution des relations systémiques entre la population, les
ressources naturelles, ’environnement et le développement. Il porte de ce fait
beaucoup plus sur ce qui se passe dans les pays que sur la mer elle-méme, préfi-
gurant ainsi I’élargissement du PAM vers les régions cotieres décidé a Barcelone
en 1995 et n’est donc qualifié de « bleu » que de fagon un peu symbolique.

La méthode choisie en matiére de prospective a consisté dans une premiere
étape a élaborer un certain nombre de « scénarios » fournissant des images pos-
sibles du futur & I’horizon 2000 — horizon maintenant trés proche et pour lequel
les dés sont évidemment jetés — et & 'horizon 2025, pour lequel de larges options
demeurent ouvertes, mais qui n’est cependant pas trés éloigné quand on songe a
la lenteur des changements de comportement qui sont nécessaires ou au temps
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requis pour obtenir des résultats en matiére d’environnement, par exemple dans
le reboisement, la lutte contre I’érosion ou l'assainissement des milieux récep-
teurs de rejets. Selon des jeux cohérents d’hypotheses concernant les évolutions
démographiques, les stratégies de développement et la croissance économique,
les politiques d’environnement et de gestion de ’espace, et le niveau de coopéra-
tion intra-méditerranéenne, les différents scénarios retenus par le Plan Bleu ont
ainsi exploré les avenirs possibles du « systéme méditerranéen », c’est-a-dire a la
fois I’agriculture, I'industrie, [’énergie, le tourisme, les transports, I'urbanisation,
et leurs interactions avec les sols, les foréts, les eaux continentales, le littoral et la
mer. Les hypothéses portant sur la population ou la croissance sont quantitatives.
Celles ayant trait aux choix stratégiques ou a ’environnement sont qualitatives.

Deux types de scénarios ont été élaborés. D'une part, des scénarios tendan-
ciels, fondés sur un développement mondial & croissance plus ou moins accen-
tuée mais qui décrivent des évolutions ne marquant pas de fortes ruptures par
rapport aux tendances stratégiques actuelles et qui se situent en dega ou au-dela
d’un scénario tendanciel de référence (scénario T1) ; lequel enregistre essentiel-
lement le prolongement des courbes actuelles dans une logique marquée par le
libéralisme. D’autre part, des scénarios alternatifs ot I'on s’écarte délibérément
des tendances observées jusqu’ici, et qui sont caractérisés par une attitude plus
volontariste des gouvernements méditerranéens, tant en ce qui concerne leurs
stratégies de développement et leurs politiques environnementales que I'impor-
tance donnée a une coopération intra-méditerranéenne effective.

Des images possibles de I’avenir

Ces premigres études prospectives ont permis de dégager des tableaux assez
précis de I'avenir pour les différents secteurs d’activité ou les différents milieux
selon les jeux d’hypotheses choisis dans les scénarios. Le rapport principal sur
ces travaux a été publié sous le titre « Le Plan Bleu : Avenirs du Bassin Méditer-
ranéen » par les éditions Fconomica (Paris). Il a été également publié en anglais
par Oxford University Press, en arabe par Edifra (Paris), en espagnol par le Minis-
tere espagnol des travaux publics, et en turc par le Ministére turc de I’environne-
ment. Seule la consultation de cet ouvrage, qui pour I’essentiel, est toujours d’ac-
tualité, permet de saisir I’ensemble complexe des options qui s’offrent pour
I’avenir des méditerranéens, de leur environnement et de leur développement. 11
importe cependant de rappeler schématiquement ici les grandes lignes des
conclusions atteintes selon les différents scénarios élaborés par le Plan Bleu.

Dans un scénario de faible croissance économique, dit tendanciel aggravé T2,
moins favorable que le scénario tendanciel de référence, une croissance lente de
I’économie mondiale se traduirait par une croissance économique également
lente a 1’échelle méditerranéenne a cause des interdépendances de la région vis-
a-vis des autres régions, et ces conditions de développement affecteraient prati-
quement tous les secteurs. A la stagnation des pays du Nord du bassin corres-
pondraient d’énormes difficultés de développement pour les pays du Sud et de
I’Est, au point que certains pays verraient décroitre les niveaux de production et
de consommation par téte dans des secteurs aussi vitaux que la production agri-
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cole ou la consommation d’énergie, ce qui signifierait une dégradation progres-
sive de leurs conditions socio-économiques. Le financement de la croissance
industrielle serait freiné par le manque de moyens et par le poids d’une dette per-
sistante. La sauvegarde de 1’environnement bénéficierait de peu de moyens d’in-
tervention ou de prévention, se traduisant par des mesures au coup par coup, tar-
dives et insuffisantes, dans le cadre de réglementations mal appliquées et avec des
réticences a tous les niveaux. Une des évolutions les plus préoccupantes, surtout
dans les pays du Sud et de I’Est, serait la disparition progressive de nombreuses
foréts (bois de feu et surpaturage) entrainant une érosion souvent irréversible des
sols, et perturbant les régimes d’écoulement et de régulation des eaux. Les terres
marginales de ces pays seraient soumises a de fortes pressions, conduisant a leur
dégradation. Les ressources en eau seraient sollicitées a I’exces dans les pays du
Sud et celles des grandes régions agricoles des pays du Nord seraient menacées
par une pollution croissante (azote des engrais). En revanche, certaines pressions
et pollutions seraient moindres que pour d’autres types de développement, a
cause de la stagnation ou de la faible croissance des activités économiques. La
population du bassin atteindrait son niveau maximum, les classes en 4ge de tra-
vailler, trés nombreuses dans les pays du Sud, se heurtant a un insurmontable
sous-emploi. La croissance urbaine atteindrait, elle aussi, son niveau maximum
(en chiffres absolus), les villes souffrant de services mal assurés et de conditions
sanitaires préoccupantes.

En fait, dans ce scénario, il est vraisemblable, sinon certain, que des ruptures,
sociales ou géopolitiques, se produiraient bien avant I'horizon 2025, comme cer-
tains événements le laissent aujourd’hui présager, et obligeraient a infléchir les
politiques et les comportements, c¢’est-a-dire a « changer de scénario ».

La reprise vers la fin des années 90 de la croissance économique a I’échelle
mondiale et une meilleure coordination entre les grands partenaires (Etats-Unis —
FEurope — Japon) auraient un effet certain d’entralnement sur les économies des
pays du bassin méditerranéen (scénario de forte croissance économique, dit ten-
danciel modéré T3). Les pays de 'Union européenne, par exemple, gagneraient en
moyenne dans ce scénario un demi point de croissance — ce qui est important sur
trois décennies — et influenceraient positivement le développement des autres
pays du bassin. Dans les pays du Sud et de I’Est, les gains globaux de production
seraient renforcés par une augmentation moins forte des populations (totales et
urbaines) conduisant & des améliorations sensibles des indicateurs socio-écono-
miques par habitant, c’est-a-dire du bien-étre économique et social. Les rende-
ments agricoles seraient pratiquement doublés dans la période 1985-2025, une
partie des productions d'une agriculture fortement intensifiée étant orientée vers
les marchés européens et internationaux, dans un climat général de croissance
des échanges ; les industries des pays du Nord du bassin accroitraient leur spé-
cialisation dans les secteurs de pointe, alors que les industries de base et de biens
manufacturés et agro-alimentaires des pays du Sud et de I’Est connaitraient un
développement spectaculaire, au point de dépasser peu a peu les niveaux de pro-
duction des pays du Nord. L'intensification de I’agriculture elle-méme, avec des
pratiques d’irrigation économisant l’eau, induirait dans ces pays une forte
demande industrielle : engrais, tracteurs, machines, etc. Tout conduirait a une
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forte croissance des consommations d’énergie (supérieures d’environ 70 % au
scénario précédent) et notamment de 1’électricité, faisant appel a toutes les
sources possibles.

Bien que les moyens législatifs et financiers et les outils techniques d’inter-
vention pour la sauvegarde de ’environnement et des milieux soient plus aisé-
ment disponibles, ce scénario se révele paradoxalement le plus menagant pour
I’environnement, a cause du niveau élevé de toutes les activités économiques et
des retards a la mise en application de mesures qui, de toute fagon, visent a com-
battre les effets de la pollution a posteriori plutét que de la prévenir. Dans ce type
de croissance insuffisamment soucieux de I’environnement, les pressions sur le
littoral seraient particulierement graves, sinon impossibles a maftriser, la plupart
des activités s’y étant concentrées, et y suscitant des conflits aigus d’'utilisation
(certaines utilisations étant mutuellement exclusives). Des ruptures économiques
et plus encore d’irréversibles dégradations écologiques seraient les signaux
d’alarme de menaces plus lointaines, mais plus graves encore.

Ces deux types extrémes de scénarios tendanciels ont montré les difficultés du
développement, surtout pour les pays du Sud et de I’Est du bassin méditerranéen,
dans un climat international de vive concurrence, que la croissance économique
soit lente ou au contraire soutenue (avec ses effets pervers), ce qui se traduit par
une attention insuffisante portée a 'environnement naturel et humain.

En permettant une meilleure répartition des efforts, un partage des connais-
sances et des expériences, et une organisation des marchés, la coopération inter-
nationale dans un monde multipolaire plus équilibré et surtout une coopération
intra-méditerranéenne plus effective pourraient donner une impulsion nouvelle
aux économies et aux sociétés de la région. Cette volonté de coopération est la
caractéristique principale des scénarios alternatifs, I'un fondé sur une forte coopé-
ration Nord-Sud (scénario alternatif de référence 1) ot I'Union européenne joue
un role d’entrainement plus marqué, I’autre accompagné également d’une coopé-
ration sous-régionale Sud-Sud par groupes de pays, tels que le grand Maghreb,
(scénario alternatif avec agrégation A2).

Ces scénarios comporteraient une trés forte croissance agricole, allant jusqu’au
triplement des productions de 1985 a 2025 pour certains pays, mais largement
fondée sur des pratiques de forte économie d’eau dans l'irrigation. La croissance
industrielle au Sud et a I’Est serait forte et équilibrée pour les principales
branches, incluant une composante d’exportation de produits manufacturés vers
les pays du Nord du bassin, particulierement marquée dans le cas d'une forte
coopération Nord-Sud, ou davantage basée sur les complémentarités régionales
en cas de coopération prépondérante Sud-Sud. Comme pour les scénarios ten-
danciels, les fortes croissances industrielle, agricole, des transports, etc., indui-
raient des consommations élevées d’énergie, mais avec deux différences
majeures : une plus grande attention serait donnée aux économies d’énergie et
une préférence serait marquée pour certaines sources (gaz naturel et énergie
solaire). Les relations Nord-Sud et Sud-Sud ainsi que I’'amélioration des revenus
et des conditions de vie seraient favorables au tourisme, qui connaftrait son plus
fort développement (pouvant atteindre 420 millions de touristes internationaux
pour I’ensemble des pays riverains, n’excluant pas des risques de rejet par les
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populations d’accueil), avec une croissance vigoureuse du tourisme national dans
les pays du Sud, pouvant atteindre 250 millions.

En plus de la coopération internationale Nord-Sud ou Sud-Sud, les scénarios
alternatifs se distinguent aussi par une approche complétement différente des pro-
blemes d’environnement : internalisation des cofits de protection, prise en compte
des facteurs environnementaux dans les mécanismes de prise de décision, moindre
centralisation mais meilleure coordination des actions, association des populations
aux décisions et a la gestion, etc. Les foréts, les sols et les eaux y sont considérés
comme des écosystémes constituant une seule ressource, protégée et gérée comme
telle. De méme, le littoral y fait I’objet d’une planification intégrée, associant 1’en-
semble des acteurs et les trois niveaux de développement : local, régional et natio-
nal. L'intensification de I’agriculture se faisant avec la recherche de la meilleure
efficacité d’utilisation des intrants et en économie d’eau, I'industrialisation recou-
rant aux procédés les moins polluants, 1'énergie privilégiant les filieres les plus
appropriées, le tourisme étant mieux réparti dans le temps et dans I’espace, 1'urba-
nisation s’appuyant sur un réseau équilibré de villes moyennes, I’emploi bénéfi-
ciant de la dynamique (favorisée) des petites et moyennes entreprises, les impacts
sur les milieux et les ressources seraient alors notablement réduits.

Ces quelques indications sur les images fournies par la prospective du Plan
Bleu montrent bien que les scénarios tendanciels sont des scénarios instables, soit
par la dégradation croissante des conditions socio-économiques d'un certain
nombre de pays (aggravant l'instabilité géopolitique du bassin méditerranéen),
soit par la dégradation accélérée des milieux et des ressources naturelles.

Seuls les scénarios « alternatifs » semblent pouvoir concilier croissance éco-
nomique et sauvegarde de I'environnement a long terme, c’est-a-dire assurer, dans
I’esprit de la Conférence de Rio, un véritable développement durable, en enten-
dant par la un type de développement qui s’efforce de répondre aux besoins
essentiels de 'ensemble des générations actuelles, tant au Nord qu’au Sud, sans
comprometire, par ses effets sur I’environnement et les ressources naturelles, la
capacité des générations futures de répondre a leurs propres besoins. Plus encore
que dans les taux de croissance, les clés de tels scénarios résident en une coopé-
ration méditerranéenne plus massive et plus délibérée et en une gestion intégrée
et respectueuse des milieux dans les processus du développement. Il y a lieu de
souligner que la Conférence Euro-Méditerranéenne tenue a Barcelone en
Novembre 1995, qui a jeté les bases concrétes d’une coopération économique et
financidre étendue a la majeure partie de la région, s’inscrit directement dans 1’es-
prit et la logique résultant des scénarios alternatifs du Plan Bleu.

Enfin, il apparalt dans tous les scénarios, y compris dans les scénarios alter-
natifs, qu’au-dela de I’an 2000, ’accroissement démographique, prévisible dans la
plupart des pays du Sud et de I'Est du bassin méditerranéen, méme si I'on y
observe un ralentissement certain de la fécondité, changera jusqu’a la dimension
méme des problemes. Quelque soit le scénario, il faudrait y augmenter impérati-
vement les productions par une plus grande technicité basée sur une meilleure
connaissance scientifique et sociologique, en y associant étroitement les popula-
tions ; ou continuer a réduire fortement la croissance démographique ; et de pré-
férence agir délibérément dans ces deux directions a la fois.
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Le cadre géographique

Les conclusions qui viennent d’étre esquissées intéressent la totalité du terri-
toire des pays méditerranéens. C’est en effet au niveau national que sont définies
les grandes stratégies économiques et que sont édictées les lois et les réglements
qui affectent I’évolution démographique ou qui régissent la protection de I’air, de
I’eau ou des sols. C’est & ce niveau aussi que sont disponibles, sur une base com-
parable, les indices et les statistiques économiques et sociales. Les scénarios du
Plan Bleu qui viennent d’étre évoqués, et qui sont décrits avec plus de détail en
annexe, se distinguent donc au premier chef par des configurations démogra-
phiques, macro-économiques et politiques au niveau des pays riverains de la
Meéditerranée pris dans leur totalité. Pour cette raison, ils ne peuvent pas toujours
refléter de fagon complete la spécificité des régions proprement méditerranéennes
de ces pays.

Mais comment définir ces régions ? On voit bien que pour la France ou le
Maroc par exemple, les zones que l'on peut qualifier de méditerranéennes ne
représentent qu'une portion assez faible du pays. La situation parait inverse pour
des pays comme la Gréce ou la Tunisie. En réalité il n’y a pas de délimitation uni-
versellement valable ou universellement acceptée de la « région méditerra-
néenne ». La mer elle-méme est juridiquement définie par la Convention de Bar-
celone comme s’étendant de Gibraltar aux Dardanelles. Du point de vue
géologique, on se trouve en présence d’'une zone fortement fragmentée, au carre-
four d’un ensemble complexe de plaques tectoniques conduisant & une activité
sismique et volcanique importante et & un relief tourmenté tout au long des cotes,
sauf sur quelques deltas. Cependant la véritable unité de la région méditerra-
néenne est plutdt son climat, caractérisé par des étés chauds, marqués d’une
période de sécheresse pouvant s’étendre sur plusieurs mois, et des hivers doux a
précipitations plus ou moins irréguliéres. Ce climat se retrouve dans d’autres par-
ties du monde (Californie, Chili, Afrique du Sud, Australie). Il est associé ici a une
flore typique et particulierement riche. Il présente cependant des contrastes
notables entre le Nord et le Sud ou entre I’Est et I’'Ouest du bassin et n’offre pas a
lui seul de délimitation pratique pour I’ensemble des pays riverains puisqu’on le
trouve jusqu’en Irak ou au Portugal.

Dans ces conditions, afin de dégager les évolutions intéressant plus particu-
lierement le bassin Méditerranéen, on a été amené, pour construire les scénarios
du Plan Bleu, a adopter plusieurs niveaux géographiques d’étude selon la nature
des probleémes considérés. Outre le niveau national déja mentionné, ces niveaux
d’analyse sont les suivants :

— le bassin hydrologique, constitué par I’ensemble des bassins versants des
fleuves se jetant dans la Méditerranée ; ce cadre est particuliérement propice pour
tout ce qui touche a 'eau (ressources, pollution, irrigation, érosion, etc.) ; il doit
gtre cependant corrigé pour le Nil, qui n’est pris en compte qu’en aval du barrage
d’Assouan ;

— la mosaique des unités administratives des pays riverains qui bordent la
cote et pour lesquelles des données statistiques comparables sont disponibles ;
cette délimitation assez large souffre dune certaine hétérogénéité de ces unités
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administratives, plus ou moins étendues selon les pays, mais offre le seul cadre
pratique permettant d’analyser les questions de population, d'urbanisation, d’uti-
lisation des terres, etc. ; c’est la délimitation que I'on privilégie dans la poursuite
des travaux du Plan Bleu et qui correspond a ce que l’on qualifie le plus souvent
de « régions cotieres méditerranéennes » ;

— enfin la frange littorale elle-méme, étroite bande terrestre et maritime plus
ou moins marquée mais n’excedent pas quelques kilometres, ot ont tendance a se
concentrer toutes les pressions humaines et olt se joue, plus que sur la mer elle-
meéme, I'avenir de I'environnement méditerranéen.

Les fascicules du Plan Bleu

En raison méme de leur approche systémique globale portant sur I’ensemble
des secteurs économiques et des milieux géographiques pour la totalité du bassin
méditerranéen, les scénarios du Plan Bleu ne pouvaient guere entrer dans le détail
de la problématique et des évolutions relatives a chacun de ces secteurs et chacun
de ces milieux ni se concentrer particulidrement sur les seules régions méditerra-
néennes. Dans le méme temps les études nécessaires a la préparation des scéna-
rios ont permis de rassembler des données et des informations nombreuses et d’ef-
fectuer des recherches particulieres qui n’ont évidemment pu étre toutes relatées
dans le rapport principal. C’est ainsi que dans ce rapport, la forét méditerranéenne
par exemple, dont le role écologique est considérable, ne fait I’objet que d une ana-
lyse prospective demeurant assez générale, ou que les fles méditerranéennes, avec
leurs problémes trés particuliers, ne sont mentionnées que de facon succincte. En
outre, les travaux systémiques et prospectifs du Plan Bleu se poursuivent, tant au
niveau global méditerranéen qu’au niveau de régions cotieres particulieres. Enfin,
depuis 1993, avec I'appui de la Commission européenne, le Plan Bleu fait fonc-
tion d’Observatoire méditerranéen pour l'environnement et le développement,
enrichissant ainsi considérablement son capital d’information et sa capacité
d’analyse et d’évaluation des évolutions que I’'on peut observer dans la région.

Il est donc apparu qu’il serait utile, aussi bien pour les spécialistes que pour
les décideurs, d’'utiliser les données engrangées, I'information établie et ’expé-
rience accumulée par le Plan Bleu et son Observatoire pour creuser plus avant la
problématique et I’évolution de chaque secteur et de chaque milieu en se concen-
trant autant que possible sur les régions méditerranéennes proprement dites. Tel
est I'objet des « Fascicules du Plan Bleu ».

Chaque fascicule peut étre lu tout a fait indépendamment du rapport princi-
pal sur les scénarios, bien qu’il s’appuie sur ces derniers dans sa partie prospec-
tive. Ainsi les fascicules constituent-ils autant de « lectures » actualisées du Plan
Bleu du point de vue spécialisé de leur sujet. Pour chaque fascicule, on a fait
appel a un auteur principal, choisi en fonction de sa compétence et de sa noto-
riété et ayant le plus souvent été associé a la préparation des scénarios. Le projet
de texte préparé par cet auteur principal a été ensuite soumis pour commentaires
et critiques a un certain nombre de spécialistes du sujet de différents pays médi-
terranéens ainsi qu’a des experts des organisations internationales concernées. La
cohérence des analyses avec celles qui résultent des scénarios a également été
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assurée. Bien que présenté sous la signature de I'auteur principal, chaque fasci-
cule représente donc en fait le fruit d’un travail collectif, s’efforgant a une analyse
objective du sujet et des enjeux qu’il comporte. Ainsi chaque fascicule vient-il
constituer un complément organique au rapport originel, et ’ensemble des fasci-
cules — qui sont publiés de fagon échelonnée — devrait former, avec ce rapport, un
legs écrit durable des travaux du Plan Bleu a I'intention des décideurs, des plani-
ficateurs, des chercheurs, des enseignants, des étudiants, et de tous ceux que pré-
occupe 'avenir du bassin méditerranéen.

Le fascicule sur la conservation des écosystémes

Le fascicule présenté ici porte sur la conservation de la nature dans la région
méditerranéenne, définie dans ce contexte sur des critéres essentiellement clima-
tiques et écologiques.

Les écosystémes que 'on rencontre dans cette région géographique, qui est
marquée par son climat trés spécifique, son relief tourmenté, sa géologie com-
plexe au carrefour de trois continents, ainsi que par sa tres longue et tres intense
occupation humaine, présentent des caractéristiques remarquables et renferment
un grand nombre d’espéces végétales et animales. Entre le monde tropical et le
monde arctique, dont les domaines respectifs ont oscillé au cours de son histoire
géologique, la région méditerranéenne a constitué une zone de transition
accueillante ol se sont réfugiées des especes depuis longtemps disparues de leurs
foyers d’origine situés plus au Nord ou plus au Sud.

A cette richesse venant de son lointain passé, la région méditerranéenne a
ajouté un tres fort endémisme végétal et animal engendré non seulement par son
climat unique, mais aussi par la variété extréme de ses sols, la fragmentation de
son relief, le grand nombre de ses iles, les caprices de son hydrologie. 1l s’en suit
que la diversité biologique en Méditerranée est d'une telle richesse qu’elle n’est
en fait devancée dans le monde que par celle des régions tropicales. Cette diver-
sité ne concerne pas seulement les espéces, mais aussi les innombrables variétés
d’animaux domestiques et de plantes cultivées, avec leurs congénéres sauvages,
qui résultent de pratiques d’agriculture et d’élevage plusieurs fois millénaires.

Les écosystemes terrestres porteurs de cette grande diversité se prolongent en
écosystemes littoraux sur une longueur de cotes de plus de 46 000 kilometres,
dont quelques 18 000 pour les iles, ol pesent les menaces grandissantes de 1'ur-
banisation, de I'industrie, de I’agriculture, des transports et du tourisme. Ces sys-
temes littoraux, tant du c6té de la terre que du co6té de la mer, avec aussi leurs
zones humides d’importance vitale pour les oiseaux migrateurs et pour la repro-
duction du poisson, constituent autant d’espaces particulierement fragiles et for-
tement convoités. Tout un ensemble de raisons qui montrent combien la conser-
vation des écosystédmes méditerranéens est impérieuse, et, dans le méme temps,
combien elle s’avere difficile. D’oll 'importance de s’y attacher sans délai, avec
détermination et de facon prioritaire.

L’intérét scientifique et économique d’une diversité biologique remarquable,
tant en ce qui concerne la diversité des especes que celle des ressources géné-
tiques, tout comme le role stratégique de certaines aires méditerranéennes sur les
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grandes voies de migration des oiseaux entre I'Eurasie et I’Afrique, justifient donc
a eux seuls qu'un effort coopératif tout particulier soit entrepris en faveur de leur
protection. Cependant, les rives de la Méditerranée, fagonnées par les civilisa-
tions successives qui y sont nées et s’y sont épanouies, combinent presque par-
tout ce patrimoine naturel de grande valeur avec un patrimoine culturel d’une
extraordinaire richesse. Ainsi la conservation des écosystémes littoraux méditer-
ranéens vient-elle rejoindre celle des monuments et des sites qui s’y trouvent,
invitant a rechercher une synergie des actions de protection face a des menaces
communes. Il s’agit alors d’insérer la conservation de la nature et des paysages
dans une planification intégrée de ’aménagement des régions coOtieres, qui se
situe au centre méme de la démarche préconisée par le Plan Bleu.

En effet, dans ses différents scénarios, le rapport principal du Plan Bleu sou-
ligne a la fois les évolutions possibles des multiples pressions qui se concentrent
sur la frange littorale et I'importance économique et sociale de son aménagement
ordonnée, respectueux des valeurs naturelles et culturelles qui s’y trouvent
encore. Si I’on pense par exemple aux difficultés grandissantes que la plupart des
pays méditerranéens vont éprouver pour équilibrer leur balance des paiements
face a la croissance massive de leurs besoins — notamment leurs besoins alimen-
taires —, si I’on considere les possibilités offertes par un développement convena-
blement contrdlé du tourisme et des loisirs sur I’ensemble des bords de la Médi-
terranée, on ne peut qu’étre frappé par I'intérét évident d'une protection effective
de ce capital naturel et culturel, qui constitue peut-étre a terme la plus grande
richesse de la plupart des pays riverains. Dans cette optique, le rapport principal
du Plan Bleu ne laisse pas d’appeler I’attention sur la priorité qui doit étre don-
née a la conservation des écosystemes de I’ensemble de la région et de la frange
littorale en particulier. Cependant ce rapport de synthése ne pouvait entrer dans
la problématique particuliere de cette conservation ni dans les modalités tech-
niques selon lesquelles elle devrait étre envisagée, ce qui constitue en revanche
I’objet principal du présent fascicule. Dans cette étude thématique, l’accent a été
mis a la fois sur la conservation des écosystemes littoraux, entendant par 1a aussi
bien les parties terrestres que les parties marines de la cote. On notera que des fas-
cicules ont également été publiés sur les foréts méditerranéennes, sur les iles ou
sur le tourisme, qui présentent des rapports assez étroits avec le présent fascicule.
On se souviendra en outre que, dans le cadre de la Convention de Barcelone, a été
signé un Protocole sur les aires spécialement protégées, définies comme de carac-
tere littoral ou marin. Le champ de ce protocole a été étendu en 1995 pour cou-
vrir le probleme de la diversité biologique, et un Centre d’activités régionales du
PAM (CAR/ASP), situé a Tunis, se consacre a la mise en ceuvre de ce protocole.

Le présent fascicule met particulierement 1’accent sur les aires protégées, sans
pour autant oublier que la conservation de la diversité biologique dans ces
contrées fortement anthropisées ne se limite aux moyens conventionnels de pro-
tection. Il porte a la fois sur les régions littorales et marines et sur les régions ter-
restres elles-mémes. Apres avoir rappelé les caractéristiques biogéographiques du
bassin méditerranéen, le fascicule procéde a un bilan des problemes de conserva-
tion qui s’y posent, donnant en particulier I’état des écosystémes et des espéces

N

menacés et la situation actuelle des aires soumises a une protection. Il passe
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ensuite en revue les facteurs de dégradation des écosystémes méditerranéens et
énumere les mesures & prendre pour améliorer la conservation dans la région
avant de tenter un essai de prospective sur I’évolution des superficies protégées a
la lumiere des scénarios du Plan Bleu. Il offre en conclusion aux décideurs
locaux, nationaux et internationaux, ainsi qu’aux professionnels et aux cher-
cheurs, un certain nombre d’orientations pour I’action, en insistant sur I'urgence
et 'importance des efforts a entreprendre.

La premiere édition de ce fascicule parue en 1990 étant épuisée, il a semblé
nécessaire, avant d’en assurer la réimpression, de procéder a une mise a jour aussi
complete que possible. Celle-ci s’avérait d’autant plus importante que la situation
a depuis lors considérablement évolué, tant au niveau de la région elle-méme
qu’au niveau mondial. Dans la ligne préconisée par le PAM et élaborée dans la
premiere version de ce fascicule, nombre de pays méditerranéens ont pris des
mesures de conservation de leurs écosystémes et augmenté notablement le
nombre de leurs aires protégées. Comme il a été noté plus haut, la révision du Pro-
tocole de la Convention de Barcelone en a étendu le champ, notamment en
matiere de diversité biologique, élargissant de ce fait les compétences attribuées
au Centre de Tunis.

Cependant, c’est sans doute au niveau mondial que les décisions les plus mar-
quantes ont été prises, a I'occasion en particulier de la Conférence des Nations
Unies sur ’'environnement et le développement tenue a Rio en 1992. En plus des
orientations portant sur le théme de la conservation de la diversité biologique
adoptées par la Conférence elle-méme dans son document « Action 21 » auquel
ont souscrit tous les gouvernements, trois événements notables sont en effet venus
conforter ceux que préoccupe le probléme de la conservation de la nature. Il s’agit
d’abord de I’adoption et de la mise en ceuvre de la Convention, signée a Rio, sur
la diversité biologique, qui représente un engagement juridique complexe des
pays devant favoriser la connaissance, la conservation et I'utilisation durable de
cette diversité. Il s’agit ensuite de la mise en place d'un mécanisme de finance-
ment des aspects mondiaux de la protection de I’environnement, le Fonds pour
I’environnement mondial (GEF), géré par la Banque mondiale, le PNUD et le
PNUE, qui consacre environ 40 % des importants crédits dont il dispose a la
diversité biologique. 1l s’agit enfin du renforcement, suite a la conférence organi-
sée par P'UNESCO a Séville en 1995, du Réseau mondial de réserves de biosphere,
qui devrait permettre d’accroitre le nombre de sites répondant a cette désignation
en Méditerranée et d’améliorer ceux qui sont déja désignés, associant ainsi la
conservation de la diversité biologique et des écosystemes plus ou moins anthro-
pisés de la région a une politique d’aménagement du territoire en coopération
avec les populations rurales.
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Chapitre

I.

Caractéristiques
biogéographiques
de la Méditerranée

Caractéres écologiques de la région méditerranéenne

Délimitation de la région méditerranéenne

Pour ses travaux de prospective dans le domaine socio-économique, le Plan
Bleu a été souvent amené 4 prendre en compte la totalité du territoire des Ltats
riverains de la Méditerranée. Une telle délimitation, bien qu’elle englobe en pre-
miere approximation la majorité de la zone biogéographique véritablement médi-
terranéenne (euméditerranéenne), n’est pas de nature vraiment écologique. Elle
conduit, en effet, a inclure des territoires continentaux qui correspondent a
d’autres types de biomes tant dans la partie septentrionale qu’a I’est et au sud du
bassin. De plus, parce que liée a la Convention de Barcelone (1975) qui relie les
seuls Ftats riverains, cette définition exclut par exemple le Portugal qui fait pour-
tant incontestablement partie de la région méditerranéenne au plan écologique.

Avant d’aller plus loin, il importe donc de mieux définir 1’aire biogéogra-
phique couverte par la région euméditerranéenne a laquelle la présente étude doit
s’attacher plus particulierement pour veiller & une couverture appropriée de tous
les écosystemes qu’elle inclut.

Parmi les nombreux critéres proposés pour délimiter le domaine écologique
méditerranéen sensu stricto, celui qui correspond le mieux a la réalité demeure,
semble-t-il, les limites d’extension géographique de la culture de l’olivier
(figure 1). Il y a lieu de noter que cette aire n’est pas trés différente de celle choi-
sie par le Plan Bleu pour définir les « régions méditerranéennes », selon des cri-
teres administratifs, dans le cadre de ses travaux d’observation et d’évaluation des
rapports entre environnement et développement.

Cette aire de répartition de 'olivier (Olea europea) est souvent considérée
comme correspondant a la zone méditerranéenne proprement dite (zone eumédi-
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Figure 1
Aire biogéographique de I'olivier

Source : D’aprés Lemée G., 1967.

terranéenne). Une espéce relique se trouve dans les montagnes du Sahara (Hoggar,
Tassili, Air, Djetel Marra) soumises autrefois & un climat plus humide.

La zone euméditerranéenne est nettement délimitée dans sa partie septentrio-
nale par la présence de chaines de montagnes qui définissent une bordure nette.
Cependant, dans les plaines et les larges vallées, la transition vers la région euro-
sibérienne qui la jouxte au nord est plus progressive. Dans sa partie africaine, elle
est assez bien délimitée au Maghreb par les Atlas mais se dilue ensuite, plus vers
I’est, dans les étendues arides du Sahara avec lesquelles n’existe aucune solution
de continuité. Toutefois, la limite sud généralement admise correspond a l'iso-
hyste des 100 mm. De méme, dans la fraction orientale de laire, la transition avec
les zones arabique et anatolo-iranienne se fait de fagon continue.

1.2. Principaux caractéres physiques

Paramétres climatiques

Par définition, les climats dits méditerranéens que l'on rencontre dans
diverses parties du monde constituent une transition entre ceux des zones tem-
pérées et des zones tropicales. On retrouve ces climats en Californie, au Chili, en
Afrique du Sud et en Australie méridionale. Mais c’est dans la région méditerra-
néenne proprement dite qu’ils atteignent leur maximum d’extension tant en lati-
tude (18 degrés depuis le sud du Maroc jusqu’au fond de I’ Adriatique en Istrie et
2 1a limite nord de la Provence qu’en longitude (prés de 60° du sud du Maroc aux
confins de I'Iran).

La caractéristique principale des climats méditerranéens, outre la clémence
générale des températures, tient en la présence d’'une saison séche estivale plus
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ou moins marquée associée a un volume annuel des précipitations moyen au
Nord, faible a tres faible au Sud.

Le régime des précipitations est hivernal, avec un accroissement de leur pré-
pondérance pendant ’hiver au fur et & mesure que ’aridité croit : 40 % des pluies
annuelles tombent dans les trois mois d’hiver a Ath&nes, 45 % a Alger et 70 % a
Tel Aviv. Ces précipitations sont d’une grande irrégularité interannuelle, leur
volume pouvant varier du simple au double (voire au triple), selon la région, entre
années séches et humides.

Enfin, le nombre de jours de pluie est réduit, d’ott une faible nébulosité. Ce
nombre est en général inférieur & 100 jours par an, de sorte que les pluies tombent
en averses violentes : 264 mm de hauteur d’eau a I’heure, tombés en moins de
10 minutes, ont été rapportés a Alep, en Syrie (Nahal, 1984) ; 950 mm d’eau furent
enregistrés en 24 h en 1910 a Valleraugues (Cévennes). Cette violence des préci-
pitations constitue, dans I’ensemble du Bassin, un facteur d’érosion hydrique des
sols aux conséquences trés défavorables partout ou le couvert végétal est dégradé
par la déforestation et (ou) le surpaturage.

Corrélativement a la faiblesse de la nébulosité, 'insolation est partout forte et
souvent exceptionnelle. Les durées d’insolation ne sont nulle part inférieures a
2300 heures par an, méme dans la partie la plus septentrionale du Bassin, et elles
excédent 3000 heures par an dans ses parties orientales et méridionales.

Types climatiques médilerranéens

En Méditerranée, les climats offrent une grande diversité de nuances par suite
de la grande extension latitudinale et longitudinale de la région, de la configura-
tion variée et tourmentée du relief qui crée de nombreux abris, de la complexité
de l'intrication des terres et de la mer, de 'importance de I’insularité, et, enfin, de
la présence d'une mer chaude.

Au-dela des caractéristiques communes des climats méditerranéens : clé-
mence des températures moyennes, sécheresse estivale et forte limpidité atmo-
sphérique, les autres parametres climatiques sont trés variés dans la région. En
conséquence, les climats composent une mosaique étonnante, ot varient la durée
de la sécheresse, 'intensité de la répartition saisonniére des pluies et la force des
vents.

La classification des climats méditerranéens la plus souvent retenue a été éta-
blie par Emberger en construisant un diagramme bidimensionnel dans lequel la
valeur d’'un « Quotient pluviothermique » * d’une localité déterminée est placée
en ordonnées et la moyenne du mois le plus froid de ’année en abscisses. On
construit ainsi des « diagrammes ombro-thermiques » pour les différentes stations
de la région qui permettent de délimiter des domaines climatiques de moins en
moins arides & partir de celui du climat saharien. Viennent, dans un gradient
d’humidité croissante : les climats méditerranéens arides, semi-arides, subhu-
mides et humides. Les climats perhumides — sauf en Turquie et dans la région de

1. 1.Q=2000P/ (M + m) ( M ~m)

ou P = précipitations annuelles (en mm),

M = moyenne des maxima du mois le plus chaud (en C°),
m = moyenne des minima du mois le plus froid.
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Kotor (sud de la cote dalmate pres de la frontiere albanaise) — ne sont pas carac-
téristiques de la région, méme s’il existe différents biotopes situés a la limite
humide-perhumide.

Le positionnement, sur de tels diagrammes, des coordonnées des biotopes
extrémes ol se rencontrent telle ou telle plante méditerranéenne, permet de déli-
miter I’aire bioclimatique qu’elle occupe.

En outre, compte tenu de I'importance du relief dans la province biogéogra-
phique méditerranéenne, les limites altitudinales des climats varient avec la lati-
tude, sous 1’effet conjugué du gradient thermique altitudinal et de I’accroissement
des précipitations avec l'altitude.

En conséquence, on distingue dans les zones de montagnes méditerranéennes
une succession d’étages de végétation définis par les types climatiques dont les
limites inférieures et supérieures vont varier avec la latitude (figure 2). Ces étages
climatiques de végétation sont souvent dénommés : infra-méditerranéen, thermo-
méditerranéen, euméditerranéen, supra-méditerranéen, montagnard méditerra-
néen et oro-méditerranéen (Quézel, 1980).

La répartition des cing espéces de coniferes illustre le décalage des étages bio-
climatiques dans le Bassin méditerranéen : la limite altitudinale de l’aire de répar-
tition des espéces s’abaisse lorsqu’on se dirige vers le Nord.

Figure 2
Répartition de coniféres méditerranéens en fonction de la latitude et de I'altitude
Altitudes
(m) Espéces de coniféres méditerranéens
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Ltages de végétation
OM = oro méditerranéen ; MM = montagnard méditerranéen ; SM = supra méditerranéen ; EM = eu méditerranéen ;
TM = thermo méditerranéen ; IM = infra méditerranéen

Source : D’aprés Quézel P., 1980.
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Les sols

La grande majorité des sols de I’aire biogéographique méditerranéenne est ins-
tallée sur un substrat géologique sédimentaire reposant sur un socle principale-
ment métamorphisé. Par places s’observent des terrains volcaniques souvent
anciens, ou des affleurements cristallins qui, cependant, restent trés localisés.

Les conditions écologiques et, en particulier, la couverture forestiére passée,
expliquent le développement des sols bruns, surtout dans le Nord de l’aire géo-
graphique. Mais ce sont les sols ferrugineux méditerranéens, dits « terra rossa »,
qui sont les plus répandus. On rencontre aussi des rendzines sur roches meéres
carbonatées tendres, ainsi que des sols bruns calcaires, essentiellement sur
marnes.

Dans les plaines alluviales, les vallées littorales et sur certains plateaux, des
sols argilo-calcaires se sont accumulés au cours des siécles. Ils sont extrémement
fertiles lorsque les précipitations sont suffisantes ou quand existent des possibili-
tés d’irrigation.

Dans le Sud du Bassin, des sols a crotite calcaire stérilisent certains secteurs
qui portent alors des sols désertiques azonaux.

La texture des sols est l'une de leurs caractéristiques les plus importantes qui
non seulement détermine leur teneur en eau, mais aussi leur capacité de rétention
en éléments nutritifs et leur aération. Les sols a texture fine ou moyennement fine
sont les plus répandus dans le Bassin méditerranéen, avec 57 % de la superficie
totale. Les sols a éléments trés grossiers, moins aptes a la mise en valeur agricole
que les précédents, en couvrent 23 % ; ils sont les plus fréquents dans les secteurs
semi-arides.

Les sols méditerranéens sont malheureusement trés sensibles a I’érosion
hydrique, compte tenu des conditions climatiques propres a la région : averses
automnales et printaniéres violentes sur sols asséchés, a faible capacité d’infiltra-
tion et souvent fort pentus (tableau 1). Face a cette agressivité naturelle, ’homme
n’a pas toujours su protéger les sols en montagne. Les conséquences des déboise-
ments intensifs, d'une utilisation des sols ou de techniques agricoles inappro-
priées, ont été particulierement lourdes dans les régions méditerranéennes : les
sols ont disparu et disparaissent encore dans de nombreux endroits et les roches
restent a nu. En revanche, la lutte contre cette érosion hydrique a conduit au déve-
loppement, depuis la plus haute antiquité, d’une agriculture en terrasses, partout
ol existe un relief accentué. Cet aménagement des versants est a la fois un moyen
de lutte contre ’érosion due au ruissellement et un moyen de gestion optimale
des ressources en eau limitées : il permet ’extension de terroirs cultivés et une
augmentation des rendements. Les conditions modernes de production agricole
ont malheureusement conduit un peu partout a I’abandon de ces terrasses au
cours des dernieres décennies, rétablissant ainsi les phénomenes d’érosion et la
désertification des arriere-pays.

I’ érosion éolienne est également importante dans les parties méridionale et
orientale de la zone biogéographique. Par ailleurs, I'aridité s’accompagne de I’ap-
parition de phénomenes de remontées et de concentrations de sels dans les sols
qui en deviennent stériles, notamment en cas d’irrigation si le drainage est insuf-
fisant.



6 CONSERVATION DES ECOSYSTEMES MEDITERRANEENS

Tableau 1
Intensité de I’érosion hydrique des sols en Méditerranée. Années 1980

Bassin versant Superficie Intensité de V'érosion
méditerranéen considérée (en % de la superficie)
{1 000 ha) nulle 4 faible modérée forte trés forte
(a) (b) (c) (d)
Espagne méd. 12 192 45,9 21,1 33 0
France méd. 5 884 20 42 30 8
Italie méd. 24 407 21,8 50,2 19,7 8,3
Ex-Yougoslavie méd.* 6 212 76,2 20 3,8 0
Albanie 2740 18,4 38 40,5 3,5
Grece méd. 13 080 22,8 36 43,8 3
Turquie méd. 13 431 20,1 35 42 2,9
Chypre 924 7,3 45,1 46,8 2,8
Syrie méd. 1894 61,5 25,8 12,7 0
Liban 1023 67,4 17,7 13 1,9
Israél 2033 16,6 68,4 15 0
Egypte méd. 8 538 95,1 4,9 0 0
Libye méd. 32 706 82,7 17,2 0 0
Tunisie méd. 7 905 61,4 15,7 22,8 0
Algérie méd. 12 464 35,8 49,7 14,5 0
Maroc méd. 7 959 21 54,7 22,5 2,8
Total Méditerranée 166 861 48 31,6 18,1 2,3
Pour la rive Nord Pour la rive Sud

(de I'Espagne a la Turquie et Chypre) : {du Maroc a la Syrie) :
a) : < 2,5 t/ha/an (a) : ¢ 10 t/ha/an

b): 2,54 10 t/ha/an (b) : 10 2 50 t/ha/an
c) : 10 a 20 t/ha/an (c) : 50 a 200 t/ha/an
d) : > 20 t/ha/an (d) > 200 t/ha/an

* T,a source de ce tableau remonte & 1989.

(
(
(
(
Source : FAO-Plan Bleu (C. Kuzucuoglu), 1989.

L'intensité de 1’érosion hydrique est dans un rapport de 1 a 10 entre les pays
de la rive Nord d’une part et ceux des rives Sud et Est d’autre part. Ceci est dfi
principalement aux différences d’agressivité des pluies et du ruissellement ainsi
que de la fragilité des sols.

2.  Principaux types d’écosystémes méditerranéens

Par suite de sa longue histoire d’occupation humaine et de I’ancienneté de son
agriculture, la région méditerranéenne ne renferme plus, a I’heure actuelle, d’éco-
systéme terrestre demeuré en un état vierge d’action anthropique c’est-a-dire réel-
lement inaltéré par ’homme. Les écosystémes méditerranéens sont en outre par-
ticulierement instables, d&s que l’action de 'homme en modifie I'un des
éléments. En conséquence, aucune communauté continentale, méme celles consi-
dérées comme subclimaciques, voire réellement climaciques (c’est-a-dire en équi-
libre avec le climat), n’a totalement gardé son aspect primitif.
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Les données palynologiques et paléoécologiques actuellement disponibles
montrent qu’a ’aube du Néolithique — il y a environ 10 000 ans — les écosystémes
continentaux largement prédominants étaient des foréts de chénes caducifoliés,
sclérophylles 1a ot les sols étaient moins profonds ou plus secs. Les foréts de
coniferes, dont 'extension a été favorisée par I’action anthropique, étaient locali-
sées sur les sols les plus pauvres et dans leurs biotopes « naturels » situés surtout
en moyenne et haute altitude.

Dans les parties les plus seches (xériques) du bassin existaient des formations
ligneuses sclérophylles buissonnantes et des steppes graminéennes faisant transi-
tion avec les régions saharo-arabiques.

Au cours des derniers millénaires, ’action conjuguée de la hache, du feu et du
paturage a provoqué la transformation des foréts en formations végétales dégra-
dées constituées par des arbustes et buissons de nature pyrophytique. Le patri-
moine écologique exceptionnel de la région a été en grande partie dégradé, voire
dilapidé, au cours des siécles par une exploitation intense de ses ressources natu-
relles.

En des temps ol l'on se préoccupe de pénurie en eau, d’aridification et de
désertification, est-il nécessaire de rappeler que le climat, tant au nord qu’au sud
de la Méditerranée, n’a connu aucun changement majeur au cours des derniers
deux mille ans. Comment dés lors ne pas corréler les graves perturbations du
cycle de I’eau — qui s’observent aussi bien dans la partie méditerranéenne de la
France, dans la péninsule ibérique, dans les Balkans, au Proche-Orient ou au
Maghreb — avec la déforestation massive qu’ont connue ces contrées au cours des
derniers millénaires 7

On a peine aujourd’hui & imaginer que les éléphants d’Annibal, capturés dans
le sud tunisien, appartenaient a une sous-espéce inféodée aux milieux forestiers.
A T’époque romaine, plus de la moitié des régions d’Afrique situées au nord de
I’Atlas saharien étaient encore couvertes de foréts. Plus prés de nous, au XVI®
siscle, les armées de Charles Quint pouvaient se rendre de Cadix a La Haye sans
quitter ’ombre des arbres. Cela pourrait paraitre invraisemblable & quiconque tra-
verse de nos jours les solitudes déboisées des plateaux castillans et aragonais.

Il en va de méme pour la partie orientale du bassin. Ainsi, dans les textes cunéi-
formes mésopotamiens vieux de quelque 3 000 ans, on apprend que lors de la
marche d’Assurbanipal, roi d’Assyrie, vers Damas au travers de la steppe syrienne,
celui-ci traversait des foréts constituées d’arbres hauts. Ces textes révelent aussi
qu’aux franges orientales de la région méditerranéenne, les massifs montagneux du
haut bassin de I'Euphrate étaient couverts de foréts mixtes de pistachiers et de
chénes associés a des genévriers ; ces régions aujourd’hui sont entidrement dénu-
dées et aridifiées. Beaucoup preés de nous, Musil, au cours de son expédition de
1912 en Syrie, décrit dans son itinéraire entre Palmyre et Rassafa des boisement
denses de Pistacia atlantica, la ol les sols sont aujourd’hui presque nus.

Au Sud et a I'Est, les steppes (particulierement les formations alfatieres) ont
été aussi considérablement et récemment dégradées par le surpaturage et par la
mise en culture (Long, 1985). Les communautés végétales (phytocénoses) propres
a ces écosystemes — ou ce qu’il en reste — ne sont plus qu'un pale reflet de ce
qu’elles étaient dans leurs conditions primitives.
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Facteurs chorologiques propres a la nature
et a I'évolution des biomes méditerranéens

La nature et la composition actuelle des communautés végétales et animales
méditerranéennes ne peuvent étre comprises sans tenir compte des facteurs géo-
logiques, paléoclimatiques et anthropiques qui ont marqué la genése et I’évolu-
tion des divers écosystémes propres a cette zone biogéographique.

Les peuplements végétaux méditerranéens auraient une origine arménienne,
remontant sans doute 4 I’Eocéne ; ils auraient bénéficié, dans leur individualisa-
tion, aux périodes chaudes du début du Tertiaire, de ’existence de zones conti-
nentales ou de microplaques relativement stables qui correspondraient aux
centres d’endémisme méditerranéen, ibéro-mauritanien, balkanique et anatolien
(Quézel, 1981).

Le refroidissement survenu deés le Miocene a fait refluer les écosystémes tro-
picaux qui occupaient les parties européennes du bassin vers la partie subsaha-
rienne du continent africain. De ces anciennes flores et faunes tertiaires des
régions chaudes, il ne subsiste plus que quelques reliques, en particulier un pal-
mier (Chamaerops), une Lauracée (Laurus nobilis), une Sapotacée (I’arganier du
Maroc) et des Cesalpiniées (Ceratonia siliqua et Cercis siliquastrum).

La plupart des especes vestigiales de ces anciens écosystémes tropicaux médi-
terranéens se sont réfugiées dans la frange africaine de la zone. Il en est a fortiori
de méme pour les animaux dont les peuplements ont été tout aussi affectés par le
refroidissement. Le macaque est actuellement le seul primate se rencontrant a
I’état spontané en Afrique du Nord.

A l’apogée de la glaciation wiirmienne, voici environ 20 000 ans, les biomes
méditerranéens se sont considérablement réduits, abandonnant une part signifi-
cative de leur aire de distribution européenne ot ils furent remplacés par des
foréts caducifolées, voire par des foréts boréales de coniferes. Dans la frange sep-
tentrionale du Bassin, ils subsisterent essentiellement dans le sud de I'Espagne et
de I'Italie péninsulaire ainsi que sur la cote Helleno-dalmate (figure 3J.

Ils se cantonnerent essentiellement au cours du Wiirm dans la frange littorale
de I’Afrique mineure et dans les zones de faible altitude du Maghreb, du Sud de
la Turquie et dans une région allant du Levant a la Mésopotamie,

Les glaciations quaternaires ont engendré de considérables perturbations éco-
logiques. Elles ont été la cause de I'émigration d’espeéces médioeuropéennes et
nordiques au Maghreb. Certaines, telles Cardamine Pratensis ou Ribes alpinum, y
ont subsisté.

Dans ’Est du Bassin, les périodes pluviales qui ont accompagné les glaciations
quaternaires expliquent la présence a la fois d'un fort endémisme et de reliques
nordiques. Ainsi trouve-t-on dans la montagne des Alaouites en Syrie des
enclaves septentrionales parmi une flore typiquement méditerranéenne, telles
Sorbus torminalis et Sorbus umbellata, Corylus avellana, Inula conyza, etc. Au
moment du réchaufferent post-wurmien, ces especes sont restées sous forme de
reliques pluviales aux hautes altitudes ot subsistait un climat plus froid et
humide (Nahal, 1962b).

Au moment du réchauffement post-wurmien, I'importante barriére que consti-
tue d’Ouest en Est la Méditerranée et I'obstacle climatique que représente le



CARACTERISTIQUES BIOGEOGRAPHIQUES DE LA MEDITERRANEE 9

désert saharien ont entravé la remontée, en Europe méridionale et en Afrique du
Nord, de peuplements végétaux et animaux subtropicaux.

Parallelement, 'existence de nombreux massifs montagneux isolés et d’archi-
pels a constitué autant de poéles d’endémisme. Les variations climatiques ont
accentué cet endémisme, les poles servant de refuges, selon le cas, a des especes
thermophiles ou au contraire isolant des taxa médioeuropéens ou nordiques.

Figure 3
Carte des formations végétales en Europe d I'apogée du Wiirm montrant le retrait vers le sud des
biomes méditerranéens

A5

s

Sl

777 Glacier Forét boréale (coniferes)
“ Toundra % Forét tempérée {feuillus)
Steppe boisée . Végétation méditerranéenne

Steppe

Source : D’aprés diverses sources in Blondel, 1986.

2.2.

Biodiversité et endémisme en Méditerranée

On ignore assez souvent que, apres les écosystémes des foréts tropicales, ceux
des types méditerranéens figurent au tout premier rang pour leur biodiversité.

Ainsi, la province biogéographique méditerranéenne — celle qui entre dans le
cadre de cette étude — possede une richesse spécifique estimée a plus de 25 000
especes de plantes supérieures. Cette biodiversité est trés considérable si ’on
songe qu'un ordre de grandeur de 250 000 espéces de Phanérogames est actuelle-
ment connu de la science (Davis ef al., 1986). Le Bassin méditerranéen possede
donc a lui seul environ 10 % des espeéces de plantes supérieures que compte 'en-
semble de la biospheére alors que les écosystémes terrestres concernés couvrent a
peine 1,5 % de la surface totale des continents émergés !
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A ce titre il constitue la principale zone de biodiversité terrestre maximale en
dehors des biomes de foréts tropicales, dépassant méme certains de ces écosys-
temes, en ce qui concerne a tout le moins la richesse spécifique en phanérogames.
Ainsi, pour I’ensemble du Zaire, on dénombre, pour une surface de 2,34 millions
de km?, équivalente a celle du Bassin méditerranéen, environ 11 000 especes de
plantes supérieures soit moins de la moitié de celle de la Province biogéogra-
phique faisant I'objet de ce rapport, méme si cette estimation doit étre tempérée
par le fait que la biodiversité végétale de ce pays comporte encore un nombre
important de taxa aujourd’hui encore inconnus. De méme, I’Australie compte un
nombre inférieur d’especes végétales — 22 000 — bien que sa surface de 7,7 mil-
lions de km? soit pourtant 3,5 fois supérieure !

La seule région biogéographique du monde située a des latitudes tempérées ot
le biodiversité est d’une importance analogue est la Californie avec la présence
d’un climat également de type méditerranéen, olt plus de 6 500 espéces de Pha-
nérogames ont 6té localisées sur une surface inférieure & 400 000 km?.Encore faut-
il rappeler que cet Etat comporte aussi des écosystemes désertiques et propres aux
hautes montagnes boréales, de sorte que la densité en espéces méditerranéennes
n’y est pas supérieure a celle de divers centres de biodiversité du Bassin.

Les principaux centres (« Hot spots ») de biodiversité végétale définis par les
zones oll existe au moins 2 000 espéces de végétaux supérieurs (Phanérogames)
par 15 000 km? (Quézel et Médail,1985), se situent sur le littoral du Maghreb
(ouest de I’Algérie et partie méditerranéenne du Maroc), dans les montagnes et sur
le littoral de I’Espagne méridionale, sur le versant oriental des Pyrénées, dans les
Apennins, sur le versant méditerranéen de la chaine dinarique, tout au long de la
cote dalmate, en Gréce, sur le versant méditerranéen des montagnes de Turquie et
le littoral du sud de ce pays, sur les cotes et le piémont du Proche-Orient, enfin
dans les grandes iles du Bassin a 'exception de la Sardaigne (figure 4).

Par ailleurs, cette considérable biodiversité floristique se double d’un impor-
tant endémisme puisque prés de la moitié de la flore méditerranéenne (soit envi-
ron 12 500 espéces) est constituée par des espéces de Phanérogames endémiques
(Tableau 2 et Figure 5). Elle renferme, en particulier, les centres de dispersion des
genres Muscari, Ophrys, Brassica, Synapis, Erodium, Coronilla, Ononis, etc.

Les zones de concentration en endémiques la plus élevée sont : le Haut Atlas
au Maroc, et la chaine du Rif au Maroc, la Sierra Nevada ainsi que les massifs du
Gudar et du Javalambre en Espagne (figure 6), les versants méditerranéens des
Pyrénées et des Alpes (Alpes Maritimes et Ligurie), les grandes fles méditerra-
néennes : Corse, Sardaigne, Sicile, Créte et Chypre, la Gréce, les chaines monta-
gneuses de Turquie méridionale (Taurus en particulier), les montagnes du Levant,
les zones collinéennes et le Troodos a Chypre.

Corrélativement, de nombreuses especes des montagnes périméditerra-
néennes sont représentées par des formes vicariantes isolées sur des massifs dif-
férents. L'exemple des nombreux sapins « mésogéens » est fort démonstratif a cet
égard (figure 7).

Bien que la flore méditerranéenne ait été particulierement bien étudiée, il faut
souligner que la biodiversité animale y est souvent d'une tout aussi grande impor-
tance méme si elle est encore moins bien connue.
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Figure 4
Carte de la richesse floristique en Méditerranée (plantes supérieures)
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Zones & haute richesse floristique (environ 2 000 espéces pour 15 000 km?)
du bassin méditerranéen
—  Limites de la région méditerranéenne

Source : Quézel in Médail et Quézel, 1995.

Figure 5
Carte des centres a haut taux d’endémisme

Zones & haut niveau d’endémisme du bassin méditerranéen
B Taux d’endémisme >220 %
MY  Taux d’endémisme compris entre 10 et 20 %
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Limites de la région méditerranéenne
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Source : Quézel in Médail et Quézel, 1995.
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La richesse spécifique des peuplements d invertébrés, en particulier d’in-
sectes, y est trés remarquable pour des écosystemes extérieurs a la zone intertro-
picale.

On y dénombre en outre 179 especes de Reptiles dont 111 endémiques et sur
une surface limitée telle le delta de ’Evros peuvent se rassembler en période de
migration quelques 300 espéces d’oiseaux différentes !

Bien qu’il existe dans le détail quelques différences entre les zones d’endé-
misme maximales pour les végétaux et celles concernant la faune, il est en pre-
mieére approximation parfaitement fondé de considérer que les centres principaux
d’endémisme des plantes supérieures correspondent dans la majorité des cas a
ceux des espéces animales.

Tableau 2
Biodiversité et endémisme des communautés végétales méditerranéennes

S Richesse spécifique Endémisme
urface totale Surface en , 2 o
Pays en Km? Zone Médit en (nombre d especo?s) en en %ge
’ totale Meédit. nombre**
Espagne (1) 504 000 400 000 7 500 5 000 730 9,7 (*)
France (1) 549 600 50 000 4 800 3 200 180 3,75
Ttalie (1) 251 400 200 000 4 870 3 850 570 11,7
Slovénie 20 200 5 000 3 200 1200 60 1,9
Croatie 56 500 25 000 4 400 2 200 85 1,9
Bosnie 51 130 1 000 2 000 1 000 20 1
Yougoslavie 102 170 10 000 4 300 2 000 80 1,8
Albanie 28 700 20 000 3 200 2 200 24 0,75
Grece (1) 131 900 100 000 5 500 (*) 4 000 (*) 554 10,1
Turquie 779 000 480 000 8 600 5 000 2 630 30.8
Syrie 185 000 50 000 3 100 2 600 395 (%) 10,6
Liban 10 400 10 000 2 600 2 600 311 12
Israél 20 700 2300 2 200 2 000 165 (*) 6,6
Egypte 1000 000 15.000 2100 1100 70 3,3
Libye 1759 000 100 000 1600 1400 140 (*) 8,7
Tunisie 164 000 100 000 1800 1600 39 () 2,2
Algérie 2 381 000 300 000 3 150 2 700 256 (*) 8,1
Maroc 659 000 300 000 4 800 (%) 3 800 (*) 829 (*) 19,7
Portugal (2) 91 000 70 000 3100 2 500 114 3,7
Jordanie (2) 97 600 10 000 2 200 1 800 145 7

La somme des nombres d’espéces figurés dans les colonnes de ce tableau ne correspond pas a la
richesse totale ou au nombre total en espéces endémiques méditerranéennes car des espéces exis-
tantes dans un pays donné peuvent se rencontrer dans des pays voisins, voire dans toute la partie
septentrionale, orientale ou encore méridionale du bassin.

(1) Partie continentale (surface insulaire exclue).

(2) Pays non riverains du bassin et non membres du PAM/PNUE.

(*) Sous-espéces incluses.

(**) 1l s’agit des seules especes endémiques propres au pays considéré et non des endémiques médi-
terranéennes. Les chiffres correspondent généralement a des estimations.

Source : Médail et Quézel, 1995 (complété).
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Figure 6
Densité comparée en espéces endémiques dans la péninsule ibérique et les iles Baléares
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Source : Gomez-Campo C. et Malato-Beliz J., 1985.

2.3. FEcosystémes continentaux

Les principaux écosystemes forestiers actuels

Comme l'indique le fascicule du Plan Bleu consacré a la forét (Marchand,
1990), les foréts méditerranéennes couvrent actuellement environ 85 millions
d’hectares, soit 9,4 % de la surface totale de cette zone biogéographique, ce qui ne
représente qu'une portion fort réduite de leur ancienne extension. L'étude de leur
répartition doit aussi tenir compte du double gradient latitudinal et altitudinal
auquel correspondent les « étages » climatiques. Les arbres des foréts méditerra-
néennes sont, malgré les limites inhérentes aux contraintes climatiques, éda-
phiques et orographiques, d’une importance économique non négligeable, qu’il
s’agisse de la production de bois commercial, de bois de feu, de bois de construc-
tion, de fruits (chétaignes, pignons, baies...), de miel, de résine...

Cependant, le role primordial de la forét méditerranéenne est son réle écolo-
gique pour la conservation des sols et des eaux. Sa fonction régulatrice du cycle
de I’eau, avec la recharge des nappes phréatiques, évite I’érosion des bassins ver-
sants par ruissellement.
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Quand on descend vers le sud des péninsules méditerranéennes et du Proche-
Orient, l'importance des peuplements « forestiers » thermoméditerranéens
s’accroit progressivement ; ils dominent dans les plaines et les vallées d’Afrique
septentrionale. Il s’agit de boisements ouverts — et non d’une forét dense — carac-
térisés par la présence de I'oléastre (olivier sauvage), du caroubier (Ceratonia sili-
qua) et du pistachier lentisque (Pistacia lentiscus), qui constituent I’association
végétale de I'oleo-ceratonietum.

Ce type d’écosystéme est aujourd’hui devenu malheureusement rare au Magh-
reb par suite de la recherche incessante de nouvelles terres cultivables et il a été
quasiment éliminé du littoral syro-libanais par 1'urbanisation et I’agriculture.

Les foréts de I'étage euméditerranéen correspondent actuellement & plusieurs
types de communautés subclimaciques ou dysclimaciques selon le cas. 1l est dif-
ficile de comprendre leur répartition et leur structure bioccenotique actuelles sans
tenir compte de I’action du feu, laquelle a considérablement favorisé 'extension
des coniferes.

Les foréts de chénes verts (Quercus ilex dans 1’'Ouest du bassin, Quercus
calliprinos dans I’Est) doivent étre considérées comme des écosystemes clima-
ciques vestigiaux mais sont, dans la quasi totalité des cas, dans un stade subcli-
macique par suite de leur exploitation par 'homme. Sur terrain siliceux, elles
laissent la place, en Méditerranée occidentale, a des foréts de chénes-lieges (Quer-
cus suber).

Les foréts de coniferes sont essentiellement représentées par le pin d’Alep
(Pinus halepensis) et son espéce vicariante, le Pinus brutia, dans I’'Est du Bassin.
Toutefois, le pin d’Alep, trés thermophile, constitue aussi a 'heure actuelle I'es-
sentiel des écosystemes forestiers (dysclimax) de I’étage thermomeéditerranéen ; a
1’opposé, le Pinus brutia pénstre dans 1'étage supraméditerranéen (Taurus, littoral
d’Antalya).

On rencontre également des foréts de pins maritimes et de pins pignons (Pinus
pinea), plus localisées et qui correspondent en général a des climax édaphiques,
c’est-a-dire liés a la nature du sol. Le pin maritime (Pinus pinaster) offre son maxi-
mum de développement & I’étage euméditerranéen mais certaines races pénetrent
dans le thermo-méditerranéen sur le littoral algéro-tunisien ou, a 'opposé, dans
le préméditerranéen au Maroc. Cette espece est inféodée aux biotopes sur substrat
siliceux. Les boisements de pins pignons sont des climax édaphiques sur sol
sableux et parfois dolomitiques.

Les foréts de 1’étage supraméditerranéen comptaient initialement des chénes a
feuilles caduques dont il subsiste aujourd’hui encore quelques reliques. En
Afrique du Nord, par exemple, existent aujourd’hui encore en Kabylie de beaux
vestiges des superbes foréts de chénes endémiques : Quercus canariensis et (Juer-
cus faginea.

A cet étage se rencontrent aussi localement des boisements ouverts de gené-
vriers arborescents (Juniperus thurifera, par exemple, dans la partie occidentale
du bassin ; Juniperus feetidissima, J. excelsa en Méditerranée orientale) lesquels
affectionnent les facids xériques sur sols dégradés.

Des foréts de Pinus sylvestris et de Pinus nigra (plusieurs sous-espéces) se ren-
contrent aussi dans 1’étage supraméditerranéen.
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Les écosystemes forestiers de montagne sont caractéristiques des étages mon-
tagnards méditerranéen et oroméditerranéen.

Dans I’6tage oroméditerranéen prospérent de nombreux boisements de pins
d’especes diverses (sud des Balkans et Turquie), ainsi que des foréts de pins syl-
vestres et de pins noirs. Localement existent encore des peuplements constitués
par des essences endémiques : Pinus laricio ssp mauritanica du Rif et de Kabylie,
pin de Heldreich (Pinus heldreichii) associé au pin noir dans I’Apennin et en
Grece, par exemple.

Dans cet étage se rencontrent également de beaux boisements de pins a cro-
chet (Pinus uncinata). Les cédres de 1’Atlas et du Liban constituent aujourd’hui
encore d’importants boisements au Maroc, en Algérie et en Turquie ; ils sont mal-
heureusement devenus vestigiaux en Syrie, au Liban et & Chypre.

Enfin, dans I'étage montagnard méditerranéen — mais empiétant vers le bas sur
le supra, voire sur 'euméditerranéen — se rencontrent des foréts constituées par
des espéces méditerranéennes endémiques de sapins (figure 2), telle I’Abies
cephalonica. L'Abies pinsapo occupe un gradient altitudinal encore plus étendu
commengant a la limite supérieure de ’euméditerranéen. Certaines de ces foréts
constituent des reliques fort peu étendues comme celles d’Abies nebrodensis en
Sicile, d’Abies equi-trojani en Turquie, d’Abies numidica en Algérie ou encore
d’Abies pinsapo en Andalousie (figure 7).

Figure 7
Exemples d’aires d’endémisme : les sapins de montagne

Les zones encerclées représentent les aires approximatives d’endémisme des espéces suivantes :
1— Abies maroccana ; 2 — A. pinsapo ; 3 — A. numidica (un seul peuplement dans les Babors) ;
4 — A. nebrodensis ; 5 — A. cephalonica ; 6 — A. borisregii ; 7 — A. equi-trojani ;

8 — A. bornemulleriana ; 9 — A. cilicica

Source : D’aprés Lemée G., 1967.
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Les écosystémes forestiers dégradés couvrent d’immenses surfaces dans la
région méditerranéenne, a I'emplacement des anciennes foréts climaciques. Ils
s’étendent sur plus de trente millions d’hectares, selon la plus faible des estima-
tions, leur superficie totale dépendant des classifications, toutes plus ou moins
arbitraires, qui définissent ce que l'on entend par formation ligneuse. Il s’agit en
tout état de cause de boisements ouverts constitués en regle générale de végétaux
arbustifs, mais comportant souvent des espéces arborées croissant de fagon isolée,
discontinue, ce qui les différencie des foréts au sens strict. Les écosystemes fores-
tiers dégradés sont caractérisés par des communautés pyrophytiques dénommées
garrigues et maquis.

La destruction des foréts primitives de chénes verts de I'étage euméditerra-
néen a donné lieu a l'installation d'une série régressive caractérisée, sur terrain
calcaire, par des garrigues a chénes Kermes (Quercus coccifera) et a romarin (Ros-
marinus officinalis). La récurrence des facteurs de dégradation, en particulier de
'incendie, peut augmenter la discontinuité du couvert végétal ligneux, condui-
sant a des formations buissonnantes ol apparaissent de larges plaques de sol
dénudé. Lultime stade de la série régressive est constitué par de maigres pelouses
xériques (figure 8).

Sur terrain siliceux, la dégradation des foréts climaciques conduit a la forma-
tion de maquis dont ’espece dominante de la strate arbustive est la bruyere arbo-
rescente (Erica arborea).

Les écosystemes steppiques

En Afrique septentrionale, aux limites de la région méditerranéenne et des
zones arabique et anatolo-iranienne, existent des écosystemes steppiques faisant
la transition entre la zone biogéographique euméditerranéenne et les biomes
désertiques qui la jouxtent.

Ces steppes hébergent des communautés animales assez diversifiées ; mais la
faible productivité du couvert végétal entrainant une faible densité de la faune qui
I’habite, cette derniere est particulierement sensible a la dégradation de la steppe,
comme par exemple la grande outarde (Otis tarda) et I’outarde houbara (Chlamy-
dotis undulata).

Au Maghreb, au sud du Tell par exemple, se rencontrent sur les haut plateaux
des formations graminéennes faisant partie de I’étage méditerranéen aride, qui
représentent une étape de transition avec I’étage saharien. Ces steppes sont consti-
tuées par une mosaique de trois groupements végétaux dominés respectivement
par deux gramineées : 'alfa (Stipa tenacissima) et le sparte (Lygeum spartum), et
une composée (Artemisia herbaalba).

Les oasis

Autrefois trés importantes pour la diversité biologique dans la région puis-
qu’elles étaient les zones-refuges des especes chassées par I’aridité croissante des
derniers millénaires, elles se sont considérablement appauvries du fait de la fré-
quentation et de l'exploitation humaines, trés intensives dans ces écosystemes
fragiles et limités.
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Néanmoins, les oasis constituent encore des points d’eau et des aires de repos
et d’alimentation momentanée pour les oiseaux migrateurs qui traversent au prin-
temps et a ’Tautomne le désert du Sahara (notamment : Tozeur en Tunisie, Sarir en

Libye...).
Figure 8
Evolution de la garrigue
PINEDE CHENAIE
(pins d'Alep) chénes verts et
chénes pubescents)
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{cistes de Montpellier,
brachypodes, thym)

LANDE A ASPHODELES

Source : D’aprés Harrant H. et Jarry D., 1961. Guide du naturaliste dans le Midi de la France. Delachaux et
Niestlé, mais modifié.
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2.4.

Les écosystémes littoraux

A la limite des milieux continentaux et marins, c’est-a-dire dans les régions
cotidres, existe une mosaique d’écosystémes terrestres et aquatiques qui, malgré
leur faible surface relative, présentent un intérét écologique (et trés souvent éco-

nomique) tout a fait exceptionnel (figure 9).

Figure 9

Principales zones littorales sédimentaires en Méditerranée

A Lagunes, deltas, zones humides
® Dunes, cordons littoraux
A¢  Ensemble lagunaire et dunaire littoral

Source : D’aprés Gehu .M. et al., 1987, complété Jeudy de Grissac A., 1990.

Table des principales zones littorales circum mediterranéenne avec les numéros correspondante dans

la figure 9

Espagne

© PN G W N

Y
[

I
w N

El Rompillo-La Antilla (Huelva)
Coto Donona (Huelva)

Laguna de Sanci Pedri (Cadiz)

La Punta del Sabinar (Andalousie)
Dunes d’El Alquian (Almeria)

Los Esculi del Monjon (Alicante-Murcie)

Lagune de Torreviaja (Alicante)
Dunes d’Olivia (Valencia)
Lagunes d’Ibiza et Formentera

. Lagunes d’Alcudia (Majorque)
. Dunes de San Bou (Majorque)
. El Saler Albufera (Valencia)

. Lagune du Canet de Berenguer-Sagunto

(Valencia)

Ttalie

22,
23.
24.
25.
26.

27.

28.
29.
30.
31.
32.

Dunes et étang de Pilo (Sardaigne)
Stagno di Cabras (Sardaigne)
Dunes de Rio Piscinas (Sardaigne)
Dunes de Montevechio (Sardaigne)
Lagune des Stagni di Cagliari
(Sardaigne)

Dunes et Lagune de San Teodoro
(Sardaigne)

Dunes de la Maremma (Toscane)
Lagune d’Orbetello (Toscane)
Dunes et lac de Burano (Toscane)
Dunes et Lagunes du Girceo (Lazio)
Dunes et lagunes d’Oliveri-Tindari
(Sicilia)
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14. Lagune de Rivera de Cabanes (Castellon)
15. Delta de I’Ebre (Tarragona)
16. Le Bahia de Pal (Gerona)

France

17. Lidos et étangs du Languedoc

18. Lagunes et marais de Camargue

19. Dunes d’Ostriconi

20. Dunes de Lavu Santu (Corse)

21. Dunes de Sperano (Corse)

Yougoslavie

40. Dunes d’Ulcini

Gréce

41. Lagune d’Etoliko (Gréce centrale)

42. Dunes de Romanos (Pélopongse)

43, Dunes de Georgioupoli et de Chania
(Crete)

44, Lagune de Lamia (Gréce centrale)

45. Lagune de Skala (Gréce centrale)

46. Lagunes d’Agathoupoli (Macédoine)

47. Dunes et lagunes de Porto-Lagos (Thrace)

48, Estuaire de I’'Evros (Thrace)

Turquie

49. Delta et lagunes du Meric

50. Dunes de la Baie d’Edremit

51. Delta du Menderes

52. Lagune et dunes de Dalyan Dalaman

53. Delta de Goksu

54. Delta du Seyhan

55. Delta du Ceyhan

Chypre

56. Dunes du Cap Andreas

57. Dune de la Baie d’Aya Irini-Morphou
58. Lagune de Limassol

59. Lagune de Larnaka

Syrie

60. Lagune du Sud de Lattakié

Les écosystemes terresires littoraux

33. Dunes de Marina di Ragusa (Sicile)

34. Dunes de Campomarino (Puglie)

35, Dunes et lagune de Cesine (Puglie)

36. Lagunes du Vasche del Canderlo
(Puglie)

37. Dunes et Lagunes de Lesina
(Ombria)

38. Delta du po (Emilia-Romagna et
Venetia)

39. Cordon dunaire et lagune de Venise

Israél

61. Dunes d’Ashod-Ashvecon

Egypte

62. Dunes d’El Arish

63. Lagune et cordon littoral de
Bardaweel

64. Delta du Nil

Libye

65. Dunes du Golfe de Syrte

66. Dunes de Ras Mesratah a Al Bu
Ayrat

67. Dunes de Zawarah

Tunisie

68. Lagune de Bahiret el Biban

69. Lagune de Djerba

70. Lagunes du Golfe deGabes

71. Lagunes du Golfe d’'Hammamet

72. Lagunes de Korba-Cap Bon

73. Delta de Medjerda-Ghar el Melh

74. Lagunes orientales du Golfe de
Bizerte

75. Lagunes du Golfe de Tabarka

Algérie

76. Lagunes d’El Kala

77. Lagunes du Golfe de Béjaia

78. Lagunes du Golfe d’Arzew

Maroc
79. Lagune de Nador

Ils sont représentés par les systémes de dunes littorales, de falaises rocheuses,
et de terrains sursalés (milieux halophiles) au voisinage des cotes basses, en par-

ticulier dans les zones deltaiques.

Ces biotopes terrestres sont en contact avec la mer, soit directement, auquel
cas ils constituent le rivage proprement dit, soit, souvent, par 'intermédiaire

d’écosystémes aquatiques d’eau douce ou saumatres :

eaux deltaiques, vasieres,

étangs et marais littoraux. Ces écosystémes de type lagunaire sont aujourd’hui

dénommés « paraliques ».
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Les écosystemes terrestres cotiers abritent des communautés vivantes trés spé-
cifiques par suite des particularités microclimatiques, topographiques, éda-
phiques... qui les caractérisent.

Les biotopes constitués par les falaises littorales présentent un intérét majeur
au plan de la conservation en Méditerranée. Ils abritent des communautés
vivantes — tant végétales qu’animales singulieres, adaptées a la nature trés parti-
culiere de ces facids rocheux, dans lesquels le facteur topographique est limitant
ot conditionne donc en ragle générale les caractéristiques écologiques des especes
qui y vivent. Tel est en particulier le cas des plantes constituant les peuplements
végétaux de ces falaises et rives rocheuses marines escarpées, dénommeées chas-
mophytes ot 'on dénombre un nombre significatif d’endémiques.

Avec 54 % de cotes rocheuses, le teste, soit 46 %), étant sédimentaire, on pour-
rait considérer que ces biocénoses rupicoles — inféodées aux biotopes propres aux
cotes abruptes — sont pour l'instant relativement moins menacées par la pression
d’urbanisation et d’aménagement touristique du littoral. Cependant, la réalité est
moins favorable a leur protection car a I'exception des falaises marines, nombre
de ces habitats ont déja été dégradés par divers aménagements touristiques.

La situation est beaucoup plus préoccupante pour les écosystémes dunaires.
Reliques wurmiennes dans la plupart des cas, les dunes littorales méditerra-
néennes sont rares. Elles abritent dans certains cas des associations végétales
(phytocénoses) limitées & un nombre restreint de stations et parfois méme endé-
miques d’un tout petit nombre d’entre elles (Artemisio-Armerietum des arrieres
de dunes du sud-ouest ibérique, par exemple).

Les biotopes terrestres qui bordent les lagunes cotieres supportent aussi des
phytocénoses trés particulidres, parfois méme endémiques (Salicornietum vene-
tae du nord de I’Adriatique, Arthrocnemo-Halocnemetum de Méditerranée méri-
dionale). Il s’agit dans ce cas de communautés limitées géographiquement a un
petit nombre de stations peu étendues et caractérisées par un trés fort gradient de
salinité.

Les écosystémes « paraliques »

Ce type particulier d’écosystémes littoraux distincts des biotopes aquatiques
est constitué par des baies fermées mais cependant en communication avec la mer
ou encore par des zones de delta ou d’estuaires. Il s’agit d’écosystemes lagunaires
a gradient de salinité varié mais souvent élevé, parfois méme temporairement
asséchés a la belle saison — les marais salants se rattachent a de tels écosystemes
— qui se rencontrent partout o1 existent de basses plaines littorales inondables ou
des zones deltaiques. Le confinement, et non le degré ou la variabilité de la sali-
nité, constituent le facteur caractéristique de ces écosystemes, non seulement par
suite de son role essentiel dans leur genese, mais aussi parce qu’il controle les
processus biogéochimiques qui régissent leur fonctionnement et qu’il conditionne
directement leur zonation biologique.

Au-dela de leur diversité morphologique, géochimique et sédimentologique,
les milieux paraliques méditerranéens présentent une unité écologique incontes-
table : originalité et spécificité des peuplements, indépendance des gradients bio-
logiques vis-a-vis des champs de salinité, stabilité de ces écosysteémes. Les biocé-
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noses paraliques ne sont nullement caractérisées par un mélange d’especes
marines et d’eau douce mais par des communautés végétales et animales compor-
tant de nombreuses espéces qui leur sont strictement inféodées et douées d'une
large tolérance au sel (euryhalines). Parmi ces espéces caractéristiques, on peut
citer la Phanérogame Ruppia spiralis qui constitue des herbiers et ne se rencontre
jamais en mer ouverte, les Mollusques Hydrobia acuta et Cerastoderma glaucum,
et dans les franges évaporitiques les plus éloignées de la mer, le Branchiopode
Artemia salina qui constitue la base du régime alimentaire du flamant rose.

La médiocrité des précipitations et la tres faible amplitude des marées en
Méditerranée empéchent la dilution des eaux des lagunes littorales et favorisent
le confinement, d’oli I’'abondance de tels biotopes dans les eaux euryhalines et
souvent sursalées dans cette région.

L'inventaire précis des surfaces moyennes couvertes par les biotopes para-
liques fait aujourd’hui encore défaut dans de nombreux pays du bassin. Celui-ci
est d’ailleurs difficile a établir par suite de la variabilité interannuelle des niveaux
d’eau liée a celle des précipitations. On estime ainsi de I'ordre de 800 000 a
1 000 000 d’hectares la surface totale des zones humides cotieres méditerra-
néennes., dont 650 000 correspondent a des milieux paraliques littoraux.

La biomasse et la productivité biologique de ces écosystémes sont considé-
rables. En conséquence, ils présentent une grande importance économique. Les
lagunes littorales assurent de 10 % a 30 % de la production halieutique totale de
la Méditerranée. A cela il faut ajouter la collecte d’invertébrés comestibles, la
conchyliculture, et enfin le réle majeur que jouent ces écosystémes comme zones
de nurserie de larves et dans la croissance des juvéniles de nombreuses especes
de poissons de toute premiére importance pour les pécheries démersales (Char-
bonnier, 1990). Les zones humides interviennent aussi dans l’atténuation des
effets des rejets polluants (a condition que ceux-ci ne soient pas trop importants
par rapport a la capacité de « digestion » du milieu).

Ce sonl également ces zones humides littorales, appelées lacs, lagunes, lidos,
sebkhas, bahirets, qui, avec les zones deltaiques, accueillent, nourrissent et four-
nissent le milieu de reproduction des dizaines d’espéces d’oiseaux d’eau et de
millions d’oiseaux migrateurs de la région.

La localisation de ces zones humides particulieres sur le littoral les rend vul-
nérables aux aménagements touristiques et industriels ainsi qu’aux retenues d’eau
pour l'agriculture en amont. Leur faible profondeur et la lenteur de renouvelle-
ment de leurs eaux les exposent particulirement, au-dela de certaines concen-
trations, aux rejets polluants et a la salinisation.

Les écosystéemes marins littoraux

Bien que dans le domaine marin méditerranéen certains problémes de pollu-
tion puissent localement affecter les eaux du large, les biotopes les plus menacés
correspondent en fait a ceux de la zone néritique.

Parmi les diverses communautés benthiques littorales propres a ces biotopes,
celles qui présentent la plus grande importance sont constituées par les herbiers.
Parmi ceux-ci, les herbiers a Posidonia oceanica présentent un intérét exception-
nel. Il s’agit d’'une grande Phanérogame marine endémique dont les feuilles peu-
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vent atteindre jusqu’a 1,4 m de long. En de nombreux points de la Méditerranée
elle occupe une part importante de 1’étage infralittoral. Capable de s’installer sur
les fonds sableux, cette espéce pigge les sédiments avec ses rhizomes. La crois-
sance verticale de ses herbiers, due a I'enchevétrement des rhizomes morts et
vivants entre lesquels s’accumulent les sédiments conduit a ’édification de
« técifs barriere », analogues dans leur processus de mise en place et de fonc-
tionnement aux récifs coralliens (figure 10). Les phytocoenoses marines a Posi-
donia sont donc constructrices de fonds marins et stabilisent les littoraux ; elles
sont, ipso facto, garantes de la pérennité des rivages. Elles se caractérisent aussi
par une productivité biologique considérable et jouent un réle fondamental dans
I’écologie des populations d’animaux marins économiquement importants pour
les pécheries littorales méditerranéennes. Leur production primaire est estimée a
quelque 21 t/ha/an de matieres séches dont 11,8 t/ha/an de feuilles et 9 t/ha/an
d’épiphytes. Leur richesse et leur diversité spécifique sont comparables, voire
supérieures, a celles d’herbiers de Phanérogames marines propres aux mers tro-
picales. Les herbiers de posidonies, et en particulier les récifs barriére, constituent
I’habitat de nombreuses espéces d’invertébrés et de poissons ; ils jouent, selon le
cas, le role de frayeres et (ou) de nurseries pour les juvéniles.

La croissance des rhizomes des posidonies entre lesquels s’accumulent les
sédiments conduit a la construction, par ces végétaux, d'une structure analogue
aux récifs coralliens. Avec le temps, le récif-barriere se déplace. La destruction
des posidonies déstabilise le fond marin et dégrade irrémédiablement I’habitat
des nombreuses espéces animales qui s’y reproduisent.

Figure 10
Profil d’un récif-barriere de posidonies
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On rencontre en Méditerranée d’autres biocénoses de Phanérogames marines
de moindre importance : prairies & Cymodocea nodosa, pelouses a Zostera noltii,
herbiers & Halophila stipulacea.

Parmi les autres communautés benthiques d’intérét écologique remarquable,
certaines sont peu fréquentes, comme les formations bioconstruites propres aux
cotes rocheuses abruptes.

Tel est en particulier le cas des encorbellements d’algues marines a Litho-
phyllum lichenoides, des corrniches a Corallina elongata, une autre Rhodophyte
encrofitante ou encore des trottoirs et bourrelets & vermets et algues calcaires, les
uns et les autres dégradés par le piétinement et la pollution. Les formations coral-
ligenes des étapes infralittoral et circalitoral présentent également un intérét par-
ticulier (Laborel 1986).






Chapitre

I1.

Ecosystémes et patrimoine
génétique menacés de la
région méditerranéenne

Les écosystémes menacés

Les écosystémes littoraux (terrestres et marins)

L'examen de l'intensité des causes de dégradation et de I'imminence des
menaces qui pasent sur les écosystémes méditerranéens montre que c’est dans les
zones littorales qu’elles atteignent le niveau le plus élevé, la olt comme I’a mon-
tré le Plan Bleu viennent se concentrer toutes les activités humaines.

En milieu marin, les biotopes benthiques mais aussi pélagiques propres aux
étages circalittoral, médiolittoral et infralittoral de la zone marine néritique sont
particulidrement exposés aux pollutions d’origine tellurique ; il en est a fortiori
de méme pour I'interface (écotone) que constitue 1'étage supralittoral.

Quoique variable, la contamination des eaux marines littorales méditerra-
néennes par les apports telluriques atteint bien entendu son maximum a I’em-
bouchure des fleuves et 1a ol existent de grandes agglomérations — caractérisées
par I'importance des rejets urbains et industriels — mais aussi de grands centres
touristiques. A ces apports s’ajoute une pollution d’origine marine provenant des
rejets d’hydrocarbures accidentels ou volontaires et des rejets de déchets solides
ou liquides par les navires qui sont nombreux & fréquenter cette mer.

Les biotopes littoraux sont aussi victimes d’altérations physiques liées, par
exemple, aux opérations de remblayage des cotes (dépots de matériaux solides, en
particulier de gravats) pour la construction de ports de plaisance, d’aéroports ou
de toute autre infrastructure de transport ou d’urbanisation.

Les herbiers de Posidonia figurent a ce titre parmi les plus menacées des com-
munautés propres aux écosystémes néritiques méditerranéens, comme aussi ceux
de grandes phéophycées (Cystoseira stricta) particulierement vulnérables aux
rejets d’égouts. En outre les herbiers marins et les communautés animales qui leur
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sont inféodées, sont également vulnérables aux actions répétées de la péche au
chalut, partout ot s’exerce une pression halieutique, ainsi qu’aux ancrages abu-
sifs des bateaux de plaisance.

Cependant, une grande menace a laquelle ces herbiers sont exposés a ’heure
actuelle résulte de I'introduction en Méditerranée d'une algue envahissante d’ori-
gine tropicale, Caulerpa taxifolia. Les herbiers de Cystoseira stricta sont rapide-
ment éliminés par l'installation de cette espéce. Bien que ceux de Posidonia
soient plus résistants, ils sont aussi, lentement mais de fagon inexorable, envahis
par Caulerpa en I’absence d’intervention humaine.

De fagon générale, les introductions constituent une cause préoccupante de
modification voire de perturbation catastrophique des écosystemes marins médi-
terranéens. Dés a présent, 10 % des espéces d’algues de cette mer sont déja d’ori-
gine exotique.

Un « livre rouge » des végétaux, peuplements et paysages marins menacés de
la Méditerranée a été publié par le PAM-CAR/ASP (1990b) et un autre sur « Les
especes marines a protéger » par Boudouresque et al. (1991).

Les herbiers de Posidonies

La Posidonia oceanica, phanérogame marine, relicte de la flore mésoégéenne, occupe nor-
malement de vastes surfaces de I'étage infralittoral, entre 2 et 40 m de profondeur environ.

Outre la part importante qu’elle prend dans la production primaire et I’alimentation en oxy-
géne des eaux marines, ses herbiers constituent une des biocénoses les plus riches du fond
marin, au triple point de vue biologique, écologique et économique. Ils assurent notamment le
role de nurseries pour de nombreux alevins, jouant un role d’autant plus important que la faible
extension du plateau continental réduit considérablement les possibilités de développement de
la faune concernée.

L‘influence néfaste de la pollution urbaine et industrielle sur ces herbiers fragiles est trés
nette. Ainsi, dans le golfe de Marseille, les herbiers qui s’étendaient entre 4 et 35 m de profon-
deur en 1947 n’existent plus actuellement qu’entre 10 et 25 m, et ce qui en subsiste se trouve
en fait dans un état de forte dégradation. La remontée de la limite profonde résulte indiscuta-
blement d’une diminution de I'éclairement par augmentation générale de la turbidité liée a la
teneur accrue en matiéres en suspension et a des « blooms » planctoniques périodiques. Quant
a leur disparition dans les dix premiers matres, elle résulte directement de 'intoxication par les
agents polluants trés concentrés & ce niveau. S’ajoutent aux effets induits par la pollution (aug-
mentation de la turbidité), ceux produits :

— par la construction d’infrastructures, linéaires (routes, digues) ou non (aéroports), plus
ou moins gagnées sur l'étage infralittoral ;

— par les ancres des nombreux bateaux de plaisance en mouillage libre le long des cotes et
dans les criques ;

— par le dragage des fonds pour I'aménagement des plages ou I'extraction de sables et graviers.

— par lintroduction en Méditerranée depuis le début de la présente décennie d’une algue
envahissante d’origine tropicale, Caulerpa taxifolia.

A l'opposé, des expériences intéressantes d’implantation de boutures de posidonies obte-
nues en aquarium ont été menées dans les années 80 et appliquées dans divers sites littoraux
de la cdte provencale, notamment dans le golfe de Giens et la baie de Cannes. Les résultats obte-
nus ne semblent pas encore concluants.

Sources : d’aprés Augier H et al., 1970 ; Boudouresque, 1992, 1994 et Meinez, 1991, 1993.
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Les écosystémes dunaires figurent également parmi ceux qui sont les plus
menacés de disparition en zone méditerranéenne. Leur localisation en bordure de
plage les rend particulirement vulnérables, d’abord par suite du piétinement da
a la surfréquentation balnéaire, mais aussi, surtout, par destruction pure et
simple, consécutive aux opérations de promotion immobiliere en bordure de mer.

Les milieux paraliques (écosystémes lagunaires) et les rares zones humides
intérieures (marais et autres habitats palustres) qui subsistent en région méditer-
ranéenne, constituent un autre type d’écosystéme particulierement menacé
(figure 9). Ils se rencontrent surtout au niveau des deltas de I'Ebre, du Rhone, du
P6, du Nil, sur les littoraux du Languedoc, de la mer thyrénienne, sur certaines
parties du littoral égéen en Gréce et en Turquie, mais aussi a Akrotiri & Chypre,
certaines zones des cotes tunisiennes (en particulier le lac Ichkeul et le golfe de
Gabes), algériennes (El Kala et les zones humides de Constantine). Les écosys-
tdmes paraliques égyptiens (la sebkha el Bardaweel et la lagune de Manzala par
exemple) en particulier les lagunes littorales de la cote méditerranéenne de ce
pays sont particulierement importantes puisqu’il a été estimé (Hughes et Hughes,
1992) qu’elles couvrent a elles seules 25 % de la surface totale des zones humides
méditerranéennes. La principale cause d’altération, voire de destruction, de ces
milieux, tient dans les opérations de drainage pour leur mise en valeur agricole,
aquacole, ou autres « aménagements ».

Dans les zones deltaiques ayant subi un aménagement hydraulique important,
les biotopes lagunaires peuvent étre exposés, par suite des entraves que ces infra-
structures apportent au renouvellement des eaux marines et & I'écoulement des
eaux douces en période d’intenses précipitations, a un bouleversement de leurs
conditions écologiques. Ces dernigres se traduisent soit par des périodes d’asse-
chement prolongées voire permanentes avec concentration du sel (cas du parc
national du Coto Dos eaux douces en pergoit au contraire a un dessalement
consécutif & un apport excessif d’eau douce.

Les inondations en Camargue

Ces inondations survenues en date encore récente montrent 4 quel point des aménagements
intempestifs et une mauvaise gestion des ressources naturelles effectuées en amont d’un bassin
versant peuvent conduire a de désastreuses modifications dans des zones humides littorales. La
Camargue, qui correspond au territoire couvert par le delta du Rhone, a subi depuis plus d’un
sidcle divers aménagements qui I'ont relativement isolée du réseau hydrographique de ce fleuve
et de la mer, bouleversant les conditions hydrologiques propres aux biotopes aquatiques de
cette zone deltaique. Les apports d’eaux douce et marine ont été profondément modifiés par
endiguage des deux bras du Rhane et construction d’une digue dans la partie Sud séparant les
basses terres et les marais inférieurs du delta des intrusions marines autrefois fréquentes lors
des tempétes d’équinoxe ou hivernales.

En Novembre 1993 et Janvier 1994, a la suite de pluies diluviennes ayant porté le débit du
Rhone a plus de 10 000 m?¥/sec, les digues du petit Rhone, sises a 'ouest, ont été rompues sur
prés de 2 Km, introduisant jusqu’a 200 millions de m?3 d’eau douce qui ont envahi le delta, en
particulier les territoires en Réserve naturelle.

En conséquence, un grand nombre de biotopes aquatiques du delta, caractérisés par des
eaux saumatres et euryhalines, ont 6té partiellement ou entierement dessalés. Tel est le cas du
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Vaccares et des étangs connexes dont la salinité est passée de 17 p. 1 000 & 4,2 p. 1 000 en Sep-
tembre 1996.

Fait préoccupant, la totalité des herbiers de Zoostera noltii ont disparu alors qu’ils assu-
raient une part importante de la production végétale sur laquelle reposaient les réseaux tro-
phiques aquatiques de ces zones humides. Dans le méme temps I'expansion des herbiers de
Ruppia dans les étangs du Sud de la réserve a été stoppée.

En outre, les zoocénoses ont été de fagon directe profondément modifides par le dessale-
ment, les peuplements d’invertébrés et de vertébrés d’eaux saumétres ayant été remplacés par
des espéces dulgaquicoles banales. Ainsi, chez les Téléostéens d’eau douce, les carassins mais
aussi les tanches et les poissons chats se sont mis a pulluler, banalisant la faune aquatique de
la Réserve naturelle.

Source : Coulet E., 1994,

Par ailleurs, les lagunes cotiéres et autres zones humides sont plus spéciale-
ment exposées a la pollution par les pesticides répandus sur les terres cultivées
avoisinantes et utilisés pour les opérations de démoustication.

1.2. Les écosystémes continentaux

Les écosystémes forestiers

La plus grande partie des formations végétales ligneuses de ’étage euméditer-
ranéen correspondent a des boisements subclimaciques et dysclimaciques. Ils
s’agit d’écosystémes forestiers exploités et (ou) modifiés de longue date par le pas-
sage récurrent du feu. En tant que tels, ils ne sont pas en danger de disparition, eu
égard aux surfaces couvertes : une quarantaine de millions d’hectares selon toute
vraisemblance, sur une surface « forestidre » totale évaluée a 53,7 millions d’hec-
tares.

Toutefois, les écosystemes forestiers méditerranéens sont soumis a une pres-
sion de dégradation permanente liée a4 un considérable accroissement de la fré-
quence de 'incendie, a laquelle s’ajoutent, au Sud et a I’'Est du Bassin, la surex-
ploitation et le surpaturage. Cette dégradation peut aussi provenir de
I'introduction d’essences exotiques souvent écologiquement mal adaptées.

De la sorte, les chiffres cités plus haut doivent étre examinés avec précaution
car ils masquent pro parte la dégradation qualitative et I’appauvrissement des
écosystémes. D’autre part, ces chiffres globaux ignorent une éventuelle substitu-
tion d’écosystémes artificiels (eucalyptus, peupliers, etc.) aux écosystémes natu-
rels, ainsi que des déplacements de zones boisées. Ainsi, la déprise agricole et la
réinstallation spontanée des boisements sur les friches dans le Nord compensent
statistiquement, en partie, la disparition de surfaces boisées au Sud et a I'Est du
Bassin (d’ott le besoin d’effectuer, dés a présent, des relevés et des suivis de situa-
tions, en s’aidant principalement des traitements d’images-satellites).

Plusieurs écosystémes forestiers relictuels, voire vestigiaux, des étages supra-
méditerranéens et oroméditerranéens sont réellement menacés, dans leur exis-
tence méme, par la conjonction des facteurs de dégradation évoqués ci-dessus. Il
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en est ainsi, par exemple, des rares chénaies reliques euméditerranéennes en état
encore climacique (Babors en Algérie) ou encore de certaines foréts de coniferes
endémiques : Abies pinsapo dans la Serrania de Ronda (Andalousie), des minus-
cules boisements reliques d’Abies nebrodensis (Sicile) ou encore d’Abies equi-tro-
jani en Turquie occidentale.

De méme, les boisements de Pistacia atlantica, qui couvraient de vastes sur-
faces aujourd’hui steppiques du Proche-Orient, ont complétement disparu et il
n’en subsiste que quelques reliques au statut précaire vers les sommets des mon-
tagnes et le long des cours d’eau temporaires.

Les écosystémes steppiques

Inféodés a I’étage méditerranéen aride, ils ne subsistent plus a I’heure actuelle
qu’en un état fortement dégradé. Les fameuses steppes a alfa du Sud tunisien et
des hauts plateaux algériens, dont la hauteur de végétation était telle, au début de
ce siecle, que les plantes atteignaient la croupe des chevaux, ne sont plus qu’'un
souvenir. Il en est de méme des steppes du Proche-Orient.

A T’heure actuelle, la dégradation des steppes & alfa par une exploitation exa-
gérée et par le surpaturage est telle dans le sud de la Tunisie que sur de vastes sur-
faces, la végétation ne constitue plus que de maigres touffes de pelouse rase iso-
lées entre de larges intervalles au sol dénudé, déja largement squelettisé par la
perte chronique du couvert végétal qui ’expose a I’érosion et aux autres agents
physico-chimiques d’altération pédologique.

En outre, séquelle de la pression démographique croissante, depuis quelques
décennies, ces écosystémes steppiques méditerranéens sont menacés dans ’en-
semble du bassin de destruction pure et simple par le défrichement pour la mise
en culture céréaliere, en dépit de la fragilité pédologique et de la sensibilité des
sols a I’érosion. (Long, 1985).

En définitive, malgré la superficie importante qu’ils occupent, ces écosys-
témes doivent étre considérés comme en danger dans I’ensemble de leur domaine
biogéographique.

2. Les espéces et variétés menacées

Certaines communautés végétales et animales méditerranéennes comptent des
especes qui figurent parmi les plus menacées du monde. Quelques unes d’entre
elles sont déja répertoriées dans les « Red data books » (Livres rouges) de I'UICN.
D’autres, sans étre en risque immédiat d’extinction, présentent dés a présent un
degré de raréfaction inquiétant.

1l convient par ailleurs de souligner les lacunes des connaissances sur le sta-
tut exact des populations de nombreux taxa en danger. En effet, par rapport a
d’autres régions biogéographiques, le bassin méditerranéen est, toute proportion
gardée, moins bien étudié par les systématiciens et les écologistes. Si des données
plus précises existent pour la partie européenne de la région, il n’en va pas de
meéme pour ’Afrique septentrionale et la partie orientale du bassin. Dans ces
zones, le statut actuel de certaines especes végétales et d’invertébrés n’est connu
que de fagon assez fragmentaire voire, encore indéterminé.
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Les nouvelles catégories des « Livres rouges de 'UICN »

LUICN a adopté en date encore récente (1994) une nouvelle classification relative au statut
des especes menacées. Bien que le nombre total de catégorie demeure de huit comme dans les
listes précédentes, ces dernigres n’ont plus toujours la méme signification.

L'UIGN distinguait en effet avant cette date les catégories suivantes par ordre décroissant de
la menace : Espéces éteintes (Ex), En danger (E), Vulnérables (V), Rare (R), statut présumé pré-
occupant mais dont les populations sont d’un statut Indéterminé ne permettant pas de les clas-
ser dans une des catégories précédentes (I), Insuffisamment connue (K), Menacée (T), catégorie
qui englobait sous une dénomination commune les six précédentes, enfin Commercialement
menacée (CT).

Depuis Novembre 1994, les huit nouvelles catégories sont comme suit :

Espeéces éteintes (Ex), Eteintes a ’état sauvage (Ew), en Danger immédiat d’extinction (CR),
en Danger d’extinction (EN), Vulnérable (VU), Risque d’extinction plus faible (LR), cette caté-
gorie correspondant aux espéces antérieurement classées comme rares, Manque de données
(DD), Risque non évalué (NE). Dans ces nouvelles catégories les espéces considérées en danger
sont celles classifiées CR, En et VU.

En ce qui concerne la catégorie LR, il est en outre distingué trois sous-catégories : dépen-
dant des mesures de conservation (cd), potentiellement menacée (nt) et de statut encore peu
préoccupant (1c).

Source : 1996 UICN, WCMC.

1l est en conséquence des plus probable que le statut de ces espéces, voire
celui de peuplements tout entiers, soit beaucoup plus précaire qu’on ne I'imagine,
par suite des lacunes actuelles sur 1’évaluation numérique des especes les plus
vulnérables et, d’autre part, de I'aggravation des facteurs de dégradation, eu égard
a I’'ampleur croissante de 'impact humain. En outre, la riche diversité du patri-
moine génétique domestique de la région méditerranéenne, résultant de sa trés
longue occupation humaine, est soumis depuis peu 4 une érosion accélérée.

Les Phanérogames rares ou menacés d’extinction

Environ la moitié des 25 000 especes de Phanérogames méditerranéennes sont
endémiques (cf. Médail et Quézel, 1997). Certaines, en particulier les insulaires,
occupent souvent une aire de distribution trés réduite, parfois de seulement
quelques km?, les plus en danger d’entre elles ne se rencontrant plus que dans
quelques stations, voire dans une seule, et sur une aire de surface infime — a la
limite de quelques ares.

Pour la seule Méditerranée occidentale, on estime qu’au moins le quart d’entre
elles sont endémiques. Cette ampleur donne d’emblée les dimensions des
énormes problémes que pose la conservation de ce patrimoine biologique. Des
listes provisoires des principales espéces endémiques rares ou menacées des pays
du Bassin méditerranéen établies par les experts de 'UICN ont été publiée par le
World Conservation Monitoring Centre & Cambridge.

Parmi les espéces ligneuses arborées, quelques taxa ont actuellement un statut
préoccupant.
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Chez les Gymnospermes, peu d’especes — sauf peut-étre I’Abies nebrodensis
de Sicile — sont réellement vulnérables. Cependant, beaucoup de coniferes endé-
miques méditerranéens ont vu leurs effectifs régresser de fagon significative
depuis le début du siecle.

Parmi ces derniers, une espéce relique, Cupressus duprezziana, endémique
paléoméditerranéenne du Sahara central, qui n’est plus représentée que par
quelques centaines d’individus vivants, n’a été sauvée dans le Parc national du
Tassili n’Ajjer que grace a la culture en jardin botanique.

Parmi les genévriers, certaines especes, sans étre vulnérables dans leur statut
actuel, sont déja rares ou en voie de régression dans une bonne partie, si ce n’est
la totalité, de leur aire de distribution géographique.

Tel est le cas des Juniperus feetidissima et J. excelsa dans les Balkans, du
J. thurifera en France et du J. drupacea dont la répartition actuelle (Taurus, Pélo-
poneése, Syrie littorale et Liban) est, malgré I'apparente étendue de son aire géo-
graphique, particulierement clairsemée. De méme, le Juniperus excelsa n’existe
plus qu’a I’état de relique au Proche-Orient et sa régénération naturelle dans ces
milieux désertifiés est devenue extrémement rare.

Les sapins endémiques méditerranéens, sans étre pour la plupart réellement
menacés, occupent en général une aire de répartition fort réduite ; plusieurs
d’entre eux doivent étre considérés des a présent comme vulnérables.

Abies pinsapo en Andalousie et Abies maroccana occupent une aire restreinte
sans avoir encore le statut d’especes rares. Il en est de méme des hybrides Abies
boris-regie et Abies equi trojani. 11 faut noter que Abies equi trojani, sans avoir
atteint le degré de vulnérabilité de I’A. numidica qui ne couvre plus que quelques
centaines d’hectares sur les sommets des Monts Babors et Tababors en Petite-
Kabylie (Algérie), n’occupe plus que deux localités d’Anatolie nord-occidentale.

Enfin, Abies nebrodensis constitue probablement I’espece de coniféere médi-
terranéenne la plus en danger d’extinction puisqu’elle n’est plus représentée que
par une vingtaine d’individus, vivant sur les crétes des Monte Madona en Sicile.

Les pins méditerranéens ont, en comparaison, un statut beaucoup plus favo-
rable, quoique certaines espéces orophiles comme Pinus peuce et surtout Pinus
heldreichii, forme typique, occupent une aire relativement réduite ol elles ne
bénéficient pas toujours d'une protection satisfaisante contre des facteurs
adverses graves (coupes, incendies, etc.).

Un nouveau protocole protégeant la biodiversité

Les pays méditerranéens sont inclus dans le nouveau Protocole relatif aux aires spéciale-
ment protégées et a la diversité biologique en Méditerranée (ASP/DB), adopté a Barcelone en
juin 1995, la conservation des espéces et notamment celle en danger ou menacées. Ils se sont a
cet effet engagés & assurer la protection maximale possible et la restauration des especes ani-
males et végétales énumérées a I'annexe relative a la Liste des esp&ces en danger ou menacées,
en adoptant au niveau national les mesures pour contrdler et voire méme interdire la capture,
la détention, la mise & mort (y compris, la capture, la mise & mort et la détention fortuites), la
cueillette, la récolte, la coupe, le déracinement, le commerce, le transport et 'exposition & des
fins commerciales de ces espéces, de leurs ceufs, parties ou produits. La destruction et la dété-
rioration des habitats de ces espéces doit tre interdite. D’autre part des plans d’action pour leur
conservation ou restauration doivent &tre élaborés et mis en ceuvre.
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L’introduction (volontaire ou accidentelle) dans la nature d’espeéces non indigénes ou modi-
fides génétiquement doit &tre en vertu de ce protocole contrdlée ; celles qui pourraient entrai-
ner des effets nuisibles sur les écosystdmes, habitats ou espéces sont a interdire.

Un autre élément important concerne les espaces qui ne sont pas en danger ou menacées
mais dont la situation impose que des mesures spéciales soient prises pour en réglementer I’ex-
ploitation.

Parmi les Angiospermes, les deux seules espéces de Palmacée d’origine eumé-
diterranéenne, le palmier-dattier de Créte, Pheenix theophrastii, et le palmier
nain, Chamaerops humilis, sont considérées vulnérables.

En Crete, Pheenix theophrastii est localisée a cing stations seulement de la cote
orientale de I'tle et quoiqu’elle ait été citée dans de nombreuses fles de la mer
KEgée, elle n’est commune nulle part.

Bien que le statut de C. humulis soit moins défavorable, il n’en demeure pas
moins qu’il a disparu de nombreuses stations, en particulier en France méditer-
ranéenne, et méme totalement des Alpes-Maritimes et de Malte.

Pour la seule Méditerranée occidentale, 'UICN évaluait déja en 1985 a plus de
550 le nombre total de Phanérogames en danger de disparition, dont plus de
200 espéces dans la partie méditerranéenne de I'Europe, et 354 au Maghreb
(tableau 3).

Des 4 777 espéces méditerranéennes endémiques a un seul pays méditerra-
néen (non compris la Syrie, le Liban et la Turquie) comme le montre le tableau 3,
2 758 sont rares, 180 en danger, 344 vulnérables, et 454 n’ont pas encore de sta-
tut.

Par ailleurs, si I’on tient compte des fles atlantiques constituant la région bio-
géographique macaronésienne (Agores, Madére et Canaries) et du Portugal, ce
sont quelques 5 551 espeéces endémiques qui étaient déja recensées comme en
danger, dont 3 738 classées rares, vulnérables ou menacées.

Les nombreuses iles de la Méditerranée, grandes ou petites, ont une impor-
tance particulidre en matidre de diversité biologique et sont soumises & des pres-
sions, notamment touristiques, considérables (Brigand, 1991). Les travaux des
experts de 'UICN ont mis en évidence la grande vulnérabilité des taxa endé-
miques insulaires. A titre d’exemple, alors qu'en 1980, seulement 17 especes
étaient considérées comme particulidrement menacées en Espagne continentale,
on en dénombrait déja 20 pour le seul archipel des Baléares.

De fagon générale, les peuplements végétaux et animaux insulaires renferment
une proportion beaucoup plus importante d’espéces menacées que sur les conti-
nents les plus proches. En effet, les populations propres aux diverses iles d'un
archipel sont beaucoup moins nombreuses que celles présentes dans les écosys-
temes des zones continentales homologues les plus voisines. En outre, les peu-
plements insulaires comportent — quelque soit le groupe taxonomique considéré
— une proportion nettement supérieure d’espéces endémiques. Ainsi, les commu-
nautés végétales insulaires des divers archipels méditerranéens présentent-elles
une proportion d’espéces menacées, certes variable, mais toujours nettement plus
importante que dans les formations continentales analogues.
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Tableau 3
Nombre d’espéces végétales rares et menacées (pour I'ensemble du pays ou d’un archipel en ce qui
concerne les iles)

Espéces endémiques® Espéces non endémiques*

Pays EX E \ R I k EX E \% R I Total
Espagne cont. 1 14 18 159 7 37 0 12 46 64 20 142
Baléares 1 4 7 18 0 0 o 0 5 1 1 7
Canaries 1 64 127 121 9 43 0 2 17 6 1 26
France cont. 3 7 10 23 3 16 0 3 63 27 13 106
Corse 0 2 0 11 0 4 0 2 15 6 0 23
Italie 0 14 24 66 8 39 0 2 78 47 7 134
Sardaigne 0 5 3 9 0 10 1 12 8 0 21
Sicile 0 5 5 12 3 3 - - - - - -
Malte 0 0 0 1 0 0 1 1 3 5 11 1
Ex-Yougoslavie** 1 1 6 85 3 210 1 56 84 5 146
Albanie 0 1 2 11 6 2 0 0 9 54 3 66
Grece 5 25 36 355 40 58 3 6 33 143 7 192
Turquie*** 9 43 174 1697 45 1968

Chypre 0 10 9 22 5 23 0 0 0 0 0 0
Israél 0 2 1 5 1 4 0 1 5 7 3 16
Egypte 212 6 38 6 4 0 3 11 17 5 36
Libye 0 2 18 18 4 20 0 1 11 7 0 19
Tunisie 0 1 0 1 0 0 0 0 0 4 10 14
Algérie 0 31 22 65 6 9 0 2 4 8 11 25
Maroc 0 1 3 162 23 53 0 0 1 0 1 2

* Signification des symboles : EX = éteintes ; E = en danger ; V = vulnérables ; R = rares ; [ = statut
indéterminé ; k = insuffisamment connues ; ~ = données non disponibles.

“* La source de ce tableau remonte a 1985,

#** Endémiques et non endémiques.

Source : D’aprés Léon C., Lucas G. & Synge H., 1985 (complété).

Si I'on considére par exemple les taxa menacés des grandes iles méditerra-
néennes au niveau mondial (espéces en danger d’extinction, vulnérables, rares et
de statut indéterminé), on constate que cette proportion atteint un maximum a
Malte, avec 28 % de la flore menacée, suivie par la Crete (13 %), puis par les
Baléares et la Corse avec 12 % (tableau 4).

En Crete, sur une flore de 1820 especes dont environ 150 endémiques, on
compte actuellement 238 plantes menacées dont une centaine d’endémiques. Il
en est de méme pour les flores des autres 1les méditerranéennes. Aux Baléares, la
flore endémique comporte 50 espéces d’Angiospermes, dont 20 sont rares ou
menacées et une éteinte. Tel est le cas, par exemple, d’'un petit arbuste, Daphne
rodriguezii (Thymelaeaceae), localisé sur I'tle de Colom et qui a disparu de la cote
de Minorque a la suite du développement immobilier lié au tourisme. Dans le
Taurus cilicien, en Turquie, olt 630 espéces vasculaires endémiques ont été réper-
toriées, deux especes d’Iris, I. pamphylica et I. stenophylla allisoni, sont actuelle-
ment menacées de disparition du fait de l‘exportation de bulbes vers I'Europe
occidentale.
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Tableau 4
Nombre d’espéces végétales menacées au niveau d'une seule ile

2.2.

iles Ex E v R 1 Total % taxa menacés
Baléares 8 20 34 110 3 175 12 %
Corse 3 146 115 40 1 305 12 %
Sardaigne 2 33 64 60 3 162 8 %
Sicile 1 21 72 76 12 182 6 %
Crete - 14 73 146 5 238 13 %
Malte 84 54 22 108 9 277 23 %
Chypre - 11 14 29 7 61 4 %

Source : D’aprés Smith D, WCMC, 1996.

Les espéces endémiques occupent, le plus souvent, des aires trés limitées de
la région méditerranéenne, méme si ’on fait abstraction des taxa insulaires. Par
ailleurs, la densité en taxa endémiques est inégalement répartie (tableau 3). Ainsi
plus de 742 taxa endémiques ont été dénombrés pour la seule Grece (UICN, 1986)
et quelque 501 pour 'Espagne continentale (figure 6). A l’opposé, la France médi-
terranéenne ou I'Ttalie continentale sont, toutes proportions gardées, relativement
pauvres en espéces endémiques.

Beaucoup des espéces inventoriées (annexe 2) sont des plantes dénommeées
chasmophytes, c’est-a-dire adaptées a la croissance sur des falaises ou des faces
rocheuses abruptes, et (ou) des plantes de montagne.

La plupart des espéces littorales terrestres endémiques, quoique peu nom-
breuses (en effet, les plantes littorales poussent en général aussi bien en Europe
qu’en Afrique du Nord), doivent étre considérées comme en danger d’extinction.
Tels sont les cas du Myosotis ruscinonensis du littoral languedocien, aujourd’hui
disparu, et d’autres espéces inféodées aux plages sablonneuses et aux rochers du
bord de mer. De fagon plus générale, les plantes qui vivent accrochées aux falaises
maritimes et dont les populations sont réduites, doivent étre considérées comme
vulnérables, voire en danger immédiat de disparition.

D’autre part, une quinzaine d’espaces végétales marines, y compris Posidonia
oceanica (déja protégée en France) demandent une protection législative immé-
diate. Pour I’heure, seule la France a pris une telle mesure. Une surveillance des
posidonies concernant la Gréce, !'ltalie, la France et 'Espagne au niveau de
'Union européenne, a été initiée comme une mesure complémentaire indispen-
sable aux dispositions réglementaires de protection. Dans le cadre du nouveau
Protocole ASP/DB, une liste d’espéces en danger ou menacés (annexe II au Proto-
cole) qui inclut 14 espéces végétales marines a été adoptée en 1995.

Les espéces animales menacées

La régression dramatique de la faune méditerranéenne est le résultat a la fois
de la destruction des biotopes et d'une pression de chasse sans mesure, d’origine
fort ancienne, et dont la motivation actuelle est « culturelle », voire « folklorique »,
dans la partie européenne du Bassin, alors qu’elle est surtout alimentaire ailleurs.
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La faune méditerranéenne des Mammiferes et des Oiseaux n’est aujourd’hui
qu’un pale reflet de ce qu’elle était il y a seulement un siecle et a fortiori fort éloi-
gnée de la richesse et de 'abondance qui la caractérisaient au début de notre ére.
L'annexe 3 donne la liste provisoire des vertébrés menacés du bassin méditerranéen.

A Texception de certains systémes insulaires tropicaux (les Caraibes par
exemple), c’est sans doute cette région biogéographique, plus encore peut tre que
la Chine tempérée et subtropicale, qui a subi les plus grandes pertes de diversité
génétique de toute la biosphere au cours de la période historique, du moins en ce
qui concerne les Vertébrés supérieurs.

Les mosaiques romaines ou grecques attestent de I’incroyable opulence des
peuplements mammaliens et aviens propres aux écosystémes continentaux et
marins de la Méditerranée pendant l'antiquité classique. On notera que les
romains s’approvisionnaient en animaux sauvages pour leurs jeux du cirque en
Afrique septentrionale mais aussi dans la péninsule ibérique et certaines régions
des Balkans.

Le cas du phoque-moine (Monachus monachus)

Cette grosse espece de phoque peut atteindre prés de 3 m de long et prés de
500 kg (taille moyenne : 2,5 m ; poids moyen : 240 kg chez les males et 300 kg
chez les femelles). Cet animal solitaire préfere les zones littorales aux eaux du
large ; il se reproduit lentement, avec une période de gestation de 9 a 10 mois et
généralement un seul jeune par femelle. Sa consommation quotidienne de pois-
sons est de 'ordre de 5 % & 10 % de son poids.

Tres répandue dans ’ensemble du bassin aux temps de la Grece classique,
cette espece a vu ses effectifs s’effondrer au cours du dernier demi siecle. Elle a
pratiquement disparu des cétes de la Méditerranée nord-occidentale depuis les
années 70, a 'exception de quelques individus ayant survécu entre la Sardaigne,
la Corse et I’Archipel Toscan. L'UICN classe le phoque-moine parmi les dix
especes les plus menacées du monde. Sa disparition semble inéluctable si les
mesures engagées et envisagées pour sa protection se réveélent insuffisantes ou
inefficaces dans la dizaine d’années & venir.

L’essentiel de la population méditerranéenne est maintenant localisée le long
des cotes de la Grece continentale, de la Turquie et des iles de la mer Fgée
(figure 11), ot 'on a dénombré, entre 1987 et 1989, environ 200 individus seule-
ment. L'espéce a disparu des cotes entre la Syrie et 'Egypte. Quelques individus
fréquentent encore les cotes d’Afrique du Nord.

En 1982, l'effectif de la population mondiale subsistante (en tenant compte
notamment de celle de Mauritanie, l'une des plus importantes) était tout au plus
compris entre 500 et 750 individus. Il était tombé en 1989 a seulement quelques
400 a 550 individus.

Bien que la faiblesse des effectifs et I'isolement des populations relictuelles
puissent expliquer une régression par endogamie, les raisons essentielles de la
disparition de I’espéce demeurent la destruction et la pollution de I’habitat (urba-
nisation, tourisme, rejets d’insecticides et de métaux lourds qui s’accumulent
dans les tissus du phoque), la diminution du nombre de sites de reproduction
(aménagement du littoral, fréquentation touristique), et surtout la chasse menée
par les pécheurs qui voient dans le phoque un compétiteur notable. Un des pro-
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blémes majeurs de la survie des populations relictuelles tient, en fait, en la com-
pétition pour la nourriture avec les pécheurs, la surpéche de certaines zones ayant
entrainé le départ des phoques.

Evolution des effectifs du phoque-moine en Méditerranée au cours des années 80

Année de derniére Situation Effectifs
Pays . . . .. . Date
reproduction naissance observation minimum maximum

Espagne
— continent 1950 1974 1981 Eteint
— Baléares 1951 1958 1977 Liteint
— Chafarinas - 1984 1990 1 3 1990
France
— continent 1935 1952 1994 Eteint
— Corse - - 1982 Eteint
ITtalie
— continent — 1970 1988 Eteint
— Sardaigne 1970 ~- 1992 2 5 1982
-~ Lampéduse - - 1981 Eteint
— Sicile - - 1975 Eteint
Malte - - 1974 Eteint
Croatie - - 1987 10 25 1994
Grece
— Sporades 1993 1993 1994 27 35 1994
— autres - 1993 1993 - 165 1994
Turquie - - 1987 30 60 1987
Chypre - 1993 1994 2 3 1994
Syrie - 1973 -~ Eteint
Liban - - 1968 Eteint
Israél 1928 1959 1968 Eteint
Egypte - 1932 1940 Eteint
Liby . - 1979 - 20 1979
Tunisie 1986 1976 1986 0 1 1987
Algérie 1977 1988 1989 - 8 1989
Maroc {(méditer.) - — 1988 5 15 1988

Source : d’aprés Jeudy de Grissac A. (1990), CAR/ASP et PN de Port-Cros (1995).

La gravité de cette situation a attiré ’attention des institutions internationales.
Dés 1978 était organisée a Rhodes une Conférence internationale sur la sauve-
garde de I’espeéce en Méditerranée. En 1984, le Parlement européen s’est saisi de
ce probleme et a suggéré des mesures prioritaires dans les domaines de la législa-
tion et de la recherche scientifique, dans ceux de I'information du public local et
des touristes, ainsi que la création de réserves pour ’élevage de ’espéce en semi-
liberté afin de reconstituer les populations réduites qui subsistent. La réintroduc-
tion de ’espece apres élevage en captivité tentée en France n’a pas donné jus-
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qu’ici de résultats concrets. Un plan d’action proposé par le PNUE pour la pro-
tection du phoque-moine a été adopté par les pays méditerranéens en 1987. Des
plans de régénération de I’espece ont été proposés pour le Maroc, I’ Algérie, la Tur-
quie et la Grace. Les phoques doivent étre protégés par un réseau de parcs marins,
comme celui des Sporades du Nord, établi en Gréce en 1986. Des aires spéciale-
ment protégées ont été créées en Turquie. D’autres aires protégées, ayant parmi
leurs objectifs la conservation du phoque-moine, ont été établies par d’autres
pays, par exemple I'Italie (Réserve de Montecristo, maintenant incluse dans le
Parc national de I’archipel Toscan) et la Tunisie (Réserve de Galiton, 1980, récem-
ment étendue a I’ensemble de archipel de La Galite). Mais le nombre de ces aires
est encore insuffisant

Mammiferes

La plupart des grands mammiféres, particulierement les prédateurs, ont dis-
paru de la région. Il n’y subsiste plus que peu de mammiféres de grande ou
moyenne dimension : le macaque de Barbarie, la chévre sauvage, le mouton de
Barbarie, les gazelles, etc. sont parmi ceux-la.

Par contre, le lion d’Europe, I’éléphant de Tunisie, I’auroch, le bison d’Europe
occidentale, le lamantin de Méditerranée (la siréne des anciens navigateurs...)
figurent parmi les grandes especes ayant pour la plupart disparu avant méme le
début des temps modernes. Les populations d’antilope bubale du Maroc et celles
d’Oryx damah et d’Addax nasomaculatus qui étaient répandues dans les franges
méridionales du Maghreb se sont éteintes dans les années 1920. Le nombre est
encore plus grand d’espéces qui sans étre éteintes dans la région méditerranéenne
ont vu leur aire de répartition se réduire de fagon considérable et sont de ce fait
devenues vulnérables voire en danger de disparition dans la totalité de cette zone
biogéographique.

La région méditerranéenne comporte 6 espéces de mammiféres considérées
comme menacées dans toute leur aire de distribution mondiale : le rorqual com-
mun et le loup, classés vulnérables par le « Centre de surveillance continue de la
conservation » (WCMC établi conjointement par le PNUE, I'UICN et le WWF)
ainsi que le léopard du Caucase, la gazelle dorcas du Maroc, la gazelle d’Arabie,
et bien entendu le phoque moine, auquel est consacré un encadré, considérés en
danger d’extinction (annexe II).

Par ailleurs, sept espéces de mammiféres sont considérées comme menacées
dans leur aire de distribution en Europe méridionale et dans I’ensemble du bas-
sin méditerranéen : le thinolophe, le marsouin et I'ours brun (vulnérables), la
loutre d’Europe, le chat sauvage et la chevre sauvage (Capra aegagrus) devenus
rares dans 1’ensemble de leur aire. L'ours d’Europe, Ursus arctos, est limité a
quelques zones relictuelles des Apennins, essentiellement le Parc National
d’Abruzzo. Sont aussi particulidrement menacés le macaque de Barbarie, le mou-
flon (Ovis ammon musimon), le bouquetin d’Espagne (Capra ibex iberica) et des
Pyrénées (Capra ibex pyrenaica).

En outre, des especes de Méditerrannée orientale telles le mouflon d’Anatolie
(Ovis ammon anatolica), sous-espéce endémique de Turquie, la gazelle d’Arabie
(Gazella subgutturosa) qui ne possede que des populations relictuelles au Proche-
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Orient et une seule en Turquie, ainsi que la sous-espece chypriote (et aussi sarde)
du mouflon (Ovis orientalis), sont dés a présent classées comme vulnérables par
I'UICN.

La région méditerranéenne compte neuf des 76 especes de baleines et dau-
phins du monde. Ces especes ne sont pas considérées comme menacées, excepté
le rorqual commun (Balaenoptera physalus). Les filets dérivants semblent affec-
ter d’autres espéces de cétacés, notamment le Cachalot (Physeter macrocephalus)
et le dauphin bleu et blanc (Stenella coeruleoalba). Le dauphin commun (Delphi-
nus delphis) semble également décliner depuis quelques années.

Oiseaux

En sus des quelque 500 especes d’oiseaux qui vivent dans la région, on compte
dans I'avifaune paléarctique cinq milliards d’individus appartenant a 150 especes
d’oiseaux migrateurs, qui empruntent deux fois I’an les détroits et passages natu-
rels de la région : Gibraltar, Cap Bon, Messine, col de Belen (Turquie), vallée de la
Bekaa et isthme de Suez.

Tableau 5
Espéces d’Oiseaux menacées dans les pays méditerranéens

Pays (et régions Espeéces Espéces en Espéces Espeéces Nombre total
méditerranéennes) éteintes danger vulnérables rares d’espéces
Espagne 0 16 43 42 391
— Espagne méditer. 0 16 12 3 -
France 6 9 42 39 342
— France méditer. - 7 8 3 -
Italie 0 7 38 6 419
Slovénie 0 1 2 - 361
Croatie 0 1 3 - -
Bosnie 0 0 1 - -
Yougoslavie 0 2 6 - 382
Albanie 0 7 33 11 320
Grece 0 11 40 19 244
Turquie 0 16 49 17 376
— Turquie méditer. 0 16 - 6 -
Chypre 0 3 14 6 80
Syrie 0 6 3 3 165
Liban 1 6 3 2 250
Israél 1 2 3 2 350
Egypte 0 6 4 3 421
Libye 0 2 3 1 323
Tunisie 2 8 5 4 362
Algérie (méditer.) 3 10 7 4 375
Maroc 1 19 7 3 408
Note : — : données non disponibles.

Source : Heath et Payne, European birds census : European Data Base, Birdlife International, 1997 et
divers rapports IUCN/WCMC.
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En ce qui concerne les grandes espéces aviennes, bien qu’aucune d’entre elles
n’ait disparu au cours de la période historique, beaucoup n’occupent plus qu'une
part infime de leur ancienne aire de répartition géographique.

Ainsi, le pélican blanc, la cigogne blanche, I'ibis falcinelle ont disparu, si ce
n’est de la totalité des zones riveraines de Méditerranée occidentale, du moins de
sa partie européenne, alors qu’ils y nichaient au début des temps modernes.

Il en est de méme de I'ibis chauve (Geronticus eremita) qui se rencontrait cou-
ramment 4 la Renaissance sur le littoral du Languedoc et remontait méme jus-
quau lac Léman. Quant a 'ibis sacré des anciens égyptiens (Threskiornis ethio-
picus), il a disparu de longue date de la partie méditerranéenne de I'Egypte, sa
seule ancienne zone de nidification connue dans I’ensemble du bassin.

Sans étre dans un statut aussi critique, la grande outarde a disparu de I’en-
semble des pays riverains en tant que population nicheuse, a I’exception de la
péninsule ibérique et du Rif marocain.

Enfin, une autre grande espéce ayant disparu en tant que population nicheuse
des régions méditerranéennes est la demoiselle de Numidie (Anthropoides virgo)
qui était réputée se reproduire dans la péninsule ibérique avant 1950. Considérée
comme vulnérable a I’échelle mondiale, cette espéce, bien qu’elle s’y observe
encore, ne se reproduirait plus au Maghreb, nidifiant seulement en Turquie en ce
qui concerne la partie méditerranéenne de son aire de distribution.

Figure 12
Routes de migration et habitats des oiseaux

Zones humides
o ('importance internationale
(sites RAMSAR)

o Autres zones humides

Source : ICBP, 1985, complété Plan Bleu, 1990. La liste des sites de la Convention de Ramsar est donnée par
I’annexe 5.
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Le réle des genéts (Crex crex) figure aussi parmi les espéces aviennes de statut
jugé critique a I’échelle européenne. Il a en outre considérablement régressé dans
tous les pays du bassin méditerranéen et est classé vulnérable a 1’échelle mon-
diale.

L'aigle royal (Aquila chrysaetos) a disparu en tant qu’espéce nicheuse de nom-
breuses régions du nord de la Méditerranée, en particulier des Bouches-du-
Rhone, aux alentours de 1900. Il en est sans doute de méme du vautour-fauve et
du vautour-moine en Provence.

De fagon plus générale, tous les grands rapaces ont subi un déclin significatif
au cours des derniéres décennies dans I’ensemble de la province biogéographique
méditerranéenne. Particulierement en danger est le vautour moine (Aegypius
monachus) qui ne se reproduirait plus qu’en Espagne et en Turquie alors qu’il
était autrefois nicheur en Albanie, & Chypre, en Syrie et au Portugal. Le statut de
I’aigle pomarin dans la partie méditerranéenne de son aire et surtout de l’aigle
impérial (Aquila heliaca adalberti) est sans doute encore plus précaire, cette der-
niére sous-espeéce étant considérée en danger d’extinction.

A I’heure actuelle, le goéland d’Audouin est la seule espece strictement médi-
terranéenne qui soit considérée comme menacée d’extinction dans I’ensemble du
monde.

Quelques autres espéces dont l’aire d’extension a été plus vaste sont aussi
dans ce cas en particulier le courlis a bec gréle (Numenius tenuirostris), qui
constitue une autre espeéce critique surtout Méditerranéenne.

De méme, sont classées vulnérable a 1’échelle mondiale, le pélican frisé (Pele-
canus crispus), la sarcelle marbrée (Anas marmorea), I’érismature (Oxyura leuco-
cephala) dont le lac Burdur (Turquie) abrite chaque année les 3/4 de la popula-
tion mondiale, le faucon crécerellette (Falco naumanni), ’aigle impérial (Aquila
heliaca) en particulier la sous espéce espagnole d’Espagne (Aquila heliaca adel-
berti), la grande outarde (Otis tarda).

Par ailleurs, d’autres especes d’oiseaux sont considérées en danger a l'inté-
rieur de leur aire de distribution européenne ou pour I’ensemble du bassin

11 s’agit du cormoran pygmée, du pélican blanc, du pygargue a queue blanche
(Haliethus leucocephalus), du faucon pelerin (Falco peregrinus), du foulque a
créte (Fulica cristata).

Sont aussi vulnérables a I’échelle de la région, le faucon d’Eléonore, le faucon
Lanier (Falco biarmicus) qui niche exclusivement dans la région méditerra-
néenne, la grande aigrette (Egretta alba) et le flamant rose (Phoenicopterus ruber
antiquorum), I'avenir des populations méditerranéennes de ces espéces dépen-
dant des mesures de conservation prises a leur égard.

Le puffin cendré, le cormoran pygmsée, la spatule blanche, I'ibis falcinelle, le
vanneau éperonné et la sterne Hansel (Gelochelidon nilotica), se sont égale-
ment beaucoup raréfiés dans I’ensemble de leur aire européenne et méditerra-
néenne.

Cependant, tout autant préoccupante que le danger immédiat d’extinction,
demeure la considérable régression des sites de nidification et donc de la densité
de nombreuses espéces aviennes. A titre d’exemple, on dénombrait 16 espéces de
rapaces et de corvidés nichant dans les falaises de certaines localités du Maroc
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oriental au milieu des années 50, contre seulement 5 dans les mémes biotopes en
1989 (Brosset 1990).

La conservation de I’avifaune tant méditerranéenne qu’européenne implique
impérativement la protection des voies de migration et, en particulier des « gou-
lets d’étranglement » que représentent les points de passage obligés pour la tra-
versée du bassin (figure 13).

Les lagunes méditerranéennes, en particulier celles du littoral languedocien et
catalan, celles de Nador au Maroc ou d’Ichkeul en Tunisie, ou encore celles du lit-
toral de Thrace et de Macédoine, celles de la cote égyptienne et la vallée du Nil,
constituent des relais essentiels pour les migrations de I’avifaune aquatique. La
protection de tels milieux joue un réle tout aussi important que celle des espéces
concernées elles-mémes pour assurer leur conservation. Par ailleurs, plus de la
moitié des espéces aviennes menacées ont leur habitat dans les zones humides.
Or, seule une partie de ces biotopes est actuellement protégée au titre de la
Convention de Ramsar (figure 12).

De plus, de graves inquiétudes se sont faites jour par suite des prélevements
considérables d’oiseaux (chasse ou captures) effectués dans les zones des
détroits ; au Cap Bon (Tunisie), par exemple, des quantités impressionnantes de
rapaces sont capturées en vue notamment de ’approvisionnement des faucon-
niers des pays du Golfe, les espéces capturées étant presque toutes protégées dans
les pays de I'Union Européenne.

Amphibiens et Reptiles

Le caméléon d’Europe (Chameleo chameleon), les lézards d’Ayre et de Ratas
(Podarcis lilfordi), sont considérés comme en danger d’extinction, la cistude d’Eu-
rope, le 1ézard vert, le 1ézard de Faraglione (Podarcis siculus), le serpent coursier, la
couleuvre d’Esculape et la couleuvre a collier (Natrix natrix cetti) sont vulnérables.

De nombreux Amphibiens et Reptiles ont un statut indéterminé et (ou) sou-
vent précaire.

A D’exception de la rainette (Hyla arborea) et du crapaud commun, il en est
ainsi de la quasi totalité des Anoures en particulier des Bufonidae dont trois
especes sont méme en danger d’extinction : Pelobates fuscus insubricus dans le
Nord de I'Italie, Alytes muletiniis au Maroc et Discoglossus nigriventris en Isragl.

Par ailleurs, sont considérés comme vulnérables le protée anguillard (Proteus
anguinus) d’Italie et de Croatie ainsi que la Salamandre portugaise (Chioglossa
lusitanica).

Chez les Reptiles, deux des trois espéces de tortues terrestres méditerra-
néennes, la tortue grecque et la tortue d’Hermann sont considérées comme vul-
nérables. Une « ferme » destinée a reconstituer les populations provencales a été
établie en France dans la plaine des Maures, ott une installation industrielle a pu
gtre jusqu’ici évitée.

Chez les Lacertiens, tous les Geckonidae, le 1ézard ocellé (Lacerta lepida) et
I’agame (Agama stellio) se sont considérablement raréfiés dans les pays sud-médi-
terranéens. Certaines especes de lézards insulaires du genre Podarcis, telle P, fil-
folensis de Malte, P. pitynensis et P. lilfadi des Baléares, sans étre menacées, ont
connu une raréfaction incontestable au cours des dernieres décennies.
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Il en est de méme chez les populations d’Ophidiens de la partie méditerra-
néenne de I'Europe, en particulier des couleuvres coronelle (Coronella austrica),
verte et jaune (Elaphe quatuolineata) et aussi, quoique dans une moindre mesure,
de la couleuvre de Montpellier (Malpolon monspesulanum) le plus grand des ser-
pents méditerranéens, certains sujets pouvant dépasser 2,3 m de long.

Parmi les especes de tortues d’eau douce, la sous-espece de tortue caspienne
(Mauremys caspica) et les tortues turques, Trionyx triunquis et T. euphraticus sont
tres raréfiées et méme a classer dans les taxa vulnérables.

Il existe dans la Méditerranée trois especes de tortues marines : le luth (Der-
mochelys coriacea), la tortue verte (Chelonia mydas) et la couanne ou caret
(Caretta caretta). De nos jours, ces tortues se reproduisent principalement sur les
cOtes de Méditerranée orientale et sur les iles grecques. Deux autres espéces sont
considérées comme occasionnelles en Méditerranée : Eretmochelys imbricate et
Lepidochelys kempi. Seulement Chelonia mydas et Caretta caretta se reprodui-
sent en Méditerranée.

Alors qu’on estime a environ 10 000 le nombre d’individus tués annuellement
en Méditerranée, accidentellement ou non, la population de tortues marines est
aujourd’hui en diminution rapide dans I’ensemble du bassin, principalement du
fait de la disparition des lieux de ponte et des captures et recaptures sur les plages
et les lieux de péche. La conservation de ces trois espéces de tortues marines s’im-
pose donc de fagon hautement prioritaire.

La conservation des tortues marines méditerranéennes : une priorité

Deux des trois especes résidentes, Chelonia mydas, la tortue verte, et Caretta caretta, la
couanne ou caret, sont considérées comme vulnérables, sinon en danger d’extinction. Dermo-
chelys coriacea, la tortue luth, est, quoique trés rare, régulidrement présente en Méditerranée
orientale.

Selon une enquéte récente, environ 15 000 couannes seraient capturées (et rejetées) chaque
année dans les eaux espagnoles et 8 000 autres en Méditerranée orientale. En effet, les tortues
marines de Méditerranée sont vulnérables & certaines activités de péche. Selon les régions et les
coutumes, une péche intentionnelle s’'intéresse en outre & la chair pour la nourriture ou & la
carapace pour les touristes.

Les sites de nidification encore fréquentés par la couanne sont de plus en plus rares, I'oc-
cupation et la dégradation des plages étant parmi les plus importantes causes de cette raréfac-
tion. C’est notamment dans le bassin oriental que la nidification de cette espéce en Méditerra-
née est signalée aujourd’hui. Les plus connus de ces sites se trouvent sur des plages des fles
grecques et des cotes méditerranéennes de la Turquie, et également de Chypre ; une récente
étude coordonnée par le CAR/ASP avec la participation de chercheurs libyens, du WWF et de
MEDASSET a permis de découvrir d’importants sites de nidification de la couanne sur les cotes
Est de la Libye. La nidification des tortues marines est aussi signalée sur d’autre sites en Médi-
terranée, mais avec une plus faible densité de nids, comme dans le cas des plages de I'lle de
Lampedusa en Italie, des fles Kuriat en Tunisie, de certaines plages d’Egypte, d’Israél et de
Syrie.

Dans I'tle de Zakynthos, dans la mer Ionienne, la baie de Laganas constitue 1'un des prin-
cipaux sites de nidification de la couanne en Méditerranée ; ce site est actuellement 'objet de
plusieurs programmes d’études et de surveillance, coordonnés par le Ministere grec de I'Envi-
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ronnement et en partie financés par la CEE. Cependant, la population reproductrice de la baie,
estimée encore a 2 000 individus en 1983, était tombée a 700 en 1986.

Deux programmes d’action du WWF sont en cours en Méditerranée : 'un concerne la
reconnaissance et I'inventaire de sites de ponte et 'autre doit aboutir a la définition d’actions
pratiques pour la réduction des prises accidentelles de tortues marines dans les eaux espa-
gnoles par les filets des pécheurs.

Quelques actions de protection de plages fréquentées par la tortue verte et la couanne ten-
tent de lutter contre la destruction et la désertion des lieux de ponte, surtout en Méditerranée
orientale.

En plus des programmes lancés a Zakynthos, la réserve de Lara, créée avec le soutien du
WWF a Chypre, au nord de Paphos, protége un important site de nidification de Chelonia
mydas. En Turquie, plusieurs programmes de protection de plages liés a la fréquentation des
lieux par les tortues ont été lancés ; le principal concerne la baie de Dalyan.

Cependant, il n’en reste pas moins que les deux espéces de tortues marines sont menacées
par la perte générale de leurs biotopes de reproduction due principalement & I’'aménagement
intensif des plages, mais aussi a leur prise accidentelle, voire intentionnelle, dans les filets des
pécheurs, & la pollution des eaux marines par les hydrocarbures, aux sacs en plastique rejetés
a la mer que les couannes avalent en les confondant avec les méduses qui constituent une part
de leur nourriture, enfin aux navires de plaisance & moteur et autres dérangements humains.

Sources : PAM (CAR/ASP), 1990c, WCMC, 1991.

Poissons

Chez les Téléostéens d’eau douce ou saumadtre, plusieurs taxa, quand ce ne
sont pas des genres entiers, ont un statut fort inquiétant. Tel est le cas des Cypri-
nodontidae des lagunes littorales francaises et ibériques (genres Aphanus et
Valencia).

1l en est de méme pour les Gobiidae d’eau douce de Gréce dont quatre especes
sont connues — deux d’entre elles ayant été décrites en date encore récente — et
qui sont toutes vulnérables. Certains biotopes aquatiques auxquels étaient inféo-
dés deux de ces especes de Gobiidae (Economidichtys pygmaeus et Knipowischia
caucasica) ont été drainés et les populations correspondantes éliminées définiti-
vement. Quant aux deux autres espeéces E. frichonis et K. thessala elles sont
actuellement confinées a un seul petit bassin fluvial, ce qui rend leur statut futur
trés précaire.

Bien que les poissons marins néritiques soient moins menacés, le statut de cer-
taines especes est néanmoins préoccupant.

Parmi les especes cotieres vulnérables de Méditerranée nord-occidentale, une
attention particuliére doit étre portée au mérou (Epinephelus marginatus) et au
corb (Sciaena umbra). Le mérou est ici a la limite nord de son aire de distribution
car seuls des individus agés s’y rencontrent. Toutefois, des indices de reproduc-
tion ont été décelés dans le Nord de leur aire de reproduction au début de la pré-
sente décennie — sans doute liés au réchauffement du bassin occidental de la
Meéditerranée dii a une succession d’années trés chaudes depuis 1980 —, un tres
jeune individu ayant été recueilli par I’'Observatoire de la mer aux {les Embiez.
Cette espece, particulidrement recherchée par les chasseurs sous-marins, doit étre
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surveillée, voire protégée. Il en est de méme du corb dont les populations ont
considérablement régressé pour la méme raison?.

Invertébrés

Aucune liste précise des especes d’Invertébrés du bassin méditerranéen ne
permet de déterminer celles dont le statut est préoccupant.

L'UICN et le Conseil de I’Europe ont publié des listes concernant les Invertébrés
terrestres et limniques d’Europe occidentale ; la protection y est préconisée pour
certaines especes méditerranéennes, dont la grande araignée Macrothele calpeiana,
la mante Apteromantis aptera, la libellule Macromia splendens, les sauterelles Bae-
tica ustulata et Saga pedo, les papillons Papilio hospiton et Papilio alexanor, Zeryn-
thia polyxena et rumina, ainsi que I’hespéride Borbo borbonica (Collins, 1988).

A priori, on peut considérer de fagon générale que la raréfaction est le lot de
la plupart des grandes espéces d’Insectes propres au pourtour méditerranéen.
Pour un certain nombre d’entr’elles, les observations sont devenues exception-
nelles dans le Nord- ouest du bassin.

Ainsi, un certain nombre de Coléopteres xylophages des foréts méditerra-
néennes se sont considérablement raréfiés. Tel est en particulier le cas des Elaté-
ridae (Ludius sp, Eulacon sp.) de grande taille dont les larves vivent dans le bois
vermoulu, les arbres morts sur pied disparaissant peu a peu avec les techniques
modernes de gestion forestiere. Des especes de Cerambycidae comme le Rosalia
alpina inféodé aux hétraies reliques wiirmiennes (la Massane dans les Pyrénées-
Orientales, ou la Sainte-Baume en Provence) ont particulierement décliné au
cours des deux derniéres décennies sans que l'on puisse attribuer cette diminu-
tion & une cause précise.

Il en est de méme des Buprestides terricoles du genre Julodis, vivant dans les
plaines littorales, que I’on n’a plus jamais observés en France méditerranéenne
depuis quelques décennies. Tel est aussi le cas, chez les Hétéropteres, de la grande
punaise Jalla dumosa, qui est devenue trés rare dans le nord du bassin

Chez les Lépidopteres, plusieurs grandes espéces de rhopaloceres se sont
aussi considérablement raréfiées dans les pays du nord de la Méditerranée, en
particulier les papillons du genre Thais (= Zerynthia) et certains nymphalides
(Charaxes jasius). Parmi les papillons nocturnes, le spectaculaire Attacide Grael-
sia isabellae, inféodé a 1’étage oroméditerranéen, est d’une rareté notoire.

Cependant, rien ne permet d’affirmer que les espéces précitées aient dés a pré-
sent régressé au point d’étre considérées comme vulnérables dans la partie médi-
terranéenne de leur aire de distribution géographique.

Dans I’ensemble, les Invertébrés marins ont un statut beaucoup plus favorable.
Toutefois, la pollution des eaux littorales et localement une pression de préléve-
ment excessive ont fait beaucoup régresser les populations de certaines especes,
en particulier le corail rouge, Corallium rubrum, trés prisé en joaillerie, et le grand
Lamellibranche Pinna nobilis qui s’est considérablement raréfié en Méditerranée

1. La problématique et la prospective de la péche en Méditerranée font 1’objet d’un fascicule du Plan Bleu
distinct, dans lequel les questions relatives a la conservation des stocks sont bien entendu traitées (Char-
bonnier, 1990).
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nord-occidentale. On notera toutefois qu’aucune espéce d’invertébré méditerra-
néenne ne figure sur la « 1996 Red list » de I'UICN.

Les variétés de plantes cultivées et les races d’animaux domestiques menacées

La province biogéographique euméditerranéenne constitue l'un des centres
d’origine majeur des plantes cultivées recouvrant en fait largement deux grands
centres de dispersion des plantes cultivées (centres de Vavilov).

Prise dans son ensemble elle représente un des huit centres les plus impor-
tants dans le monde dont proviennent les végétaux cultivés qu’il s’agisse de
plantes vivrieres ou fourrageres, d’arbres fruitiers, ou encore de végétaux aroma-
tiques, médicinaux ou ornementaux. Elle est par exemple le berceau de nom-
breuses souches sauvages de végétaux assurant une part déterminante dans la pro-
duction alimentaire mondiale (tableau 6). Parmi ces derniéres des espéces comme
le blé, l'orge, la lentille, le pois-chiche, le choux, la vigne, 'amande, la luzerne,
etc. occupent a tout le moins au plan économique une place significative a
I’échelle globale.

Elle posséde en outre un grand nombre de cultivars, c’est-a-dire de variétés
sélectionnées de plantes cultivées, et de races d’animaux domestiques autoch-
tones. Cet aspect de la conservation relatif aux especes végétales et animales uti-
lisées dans I’amélioration des rendements agricoles doit évidemment recevoir une
attention prioritaire.

Pour ne citer que le cas des blés, premiere plante alimentaire cultivée au
monde devant le riz et le mafs, la région méditerranéenne renferme la quasi tota-
lité des especes sauvages dont les divers types de blé sont issus par hybridation.
Deux espeéces ont été domestiquées séparément dans le Croissant fertile : Triticum
monococcum, blé diploide de génome AA (engrain), a pour ancétre 7. monococ-
cum subsp. boeoticum, et T turgidum, qui regroupe les blés tétraploides de
génome AABB (amidonnier, blé dur) a pour ancétre T. turgidum subsp. dicoc-
coides. Le blé tendre T. aestivum (hexaploide de génome AABBDD) est issu a son
tour de I'hybridation entre T. turgidum et Aegilops tauschil.

La figure 13 représente, a titre d’exemple, la distribution de Triticum m. bae-
ticum, espece a l'origine des blés dur, et d’'un Aegilops, genre dont le croisement
avec des Triticum est a ’origine de tous les cultivars de blé.

Le riche patrimoine génétique méditerranéen a connu une évolution considé-
rable. Pour les plantes commerciales majeures, les nombreuses variétés locales
ont été remplacées par un nombre réduit de variétés a haut rendement qui se
renouvellent de plus en plus vite. Le déclin et la quasi extinction des variétés de
blé autochtones cultivées en Grece fournit une excellente illustration parmi une
multitude d’autres de cet état de fait. Dans ce pays, les variétés de blé tradition-
nelles endémiques dont l'utilisation prédominait encore en 1930 ont virtuelle-
ment disparu sauf dans des régions montagneuses reculées (figure 14).

Des banques de génes se sont certes constituées pour conserver ex situ les
variétés devenues obsoletes, mais les efforts sont longtemps restés dispersés et
lacunaires. Depuis une vingtaine d’années, des réseaux internationaux coordon-
nés par la FAO ou 'IPGRI (Institut international des ressources phytogénétiques)
s’efforcent de rationaliser et de renforcer ces actions.
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Tableau 6

Méditerranée

Principales plantes cultivées alimentaires, aromatiques, médicinales et ornementales originaires de

Type de culture

Céréales

Nom vernaculaire

Blé

Nom scientifique

Légumineuses

Légumes

Plantes aromatiques
et condimentaires

Arbres fruitiers

Plantes fourrageres

Plantes médicinales
ou ornementales

Source

Orge
Seigle
Avoine

Pois-Chiche
Lentilles
Lupin
Pois

Artichaut
Cardon
Ciboulette
Poireau
Laitues
Chicorée
Céleri
Bette
Choux

Salsifis

Fenouil

Lavande
Origan
Thym

Menthe

Laurier
Sauge

Persil

Céapre

Lentisque
Romarin
Aubépine
Olivier
Vigne
Caroubier
Figuier

Jusquiame
CEillet
Myrte

Viorne-tin

Triticum turgidum, T. aestivum
Hordeum vulgare
Secale cereale
Avena sativa

Cicer arietinum
Lens culinaris
Lupinus albus

Pisum sativum

Cynara scolymus
Cynara cardunculus
Allium schoenoprasum
Allium ampeloprasum
Lactuca sp.
Cichorium endivia
Apium graveolens
Beta sp.
Brassica oleracea
Tragopogon porrifolius
Foeniculum vulgare
Lavandula
Origanum vulgare
Thymus vulgaris
Mentha suaevolens
Laurus nobilis
Salvia officinalis
Petroselinum crispum
Capparis ovata
Pistacia lentscus
Rosmarinus officinalis

Crataegus azarolus
Olea europea
Vitis vinifera

Ceratonia siliqua
Ficus carica

Hedysarum coronarium,
Ornithopus sativus, Vicia sp.,
Trifolium sp., Medicago sp.

Hyoscyamus niger,

Dianthus caryophyllus

Myrtus communis
Viburnum tinus

1995, in Delanoe, De Montmollin et Olivier, 1996.

d’aprés UICN, 1994, Valdes Castillon et Hernandez Bermejo, 1995, Heywood et Zohary,



48  CONSERVATION DES ECOSYSTEMES MEDITERRANEENS

Figure 13
Distribution géographique de trois espéces sauvages dont dérivent les blés cultivés
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Figure 14

Diminution des surfaces emblavées en variétés traditionnelles en Gréce, 1930-1970
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La situation est peut-étre encore plus grave en ce qui concerne les races
domestiques : sur 145 races de bovins se rencontrant dans ’ensemble du bassin
méditerranéen, 115 étaient considérées en voie d’extinction au milieu de la der-
niére décennie. Une enquéte, réalisée sous I’égide de la FAO a la fin des années
70, montrait que, sur 49 races de moutons propres aux pays méditerranéens, 33
étaient menacées de disparition et 9 d’entre elles, comportant un cheptel inférieur
a cent individus, étaient en danger d’extinction & bréve échéance.

L'extension des monocultures, dont la base génétique est étroite, méne a une
forte érosion des ressources phytogénétiques conservées dans les cultivars rus-
tiques traditionnels. C’est cependant sur cette diversité génétique issue du passée
que pourront se développer toutes les promesses des biotechnologies de ’'avenir.

La région méditerranéenne est également riche en plantes cultivées sous-utili-
sées (pistachier, caroubier, figuier, roquette, caprier, plantes aromatiques...) dont
le maintien dépend de mécanismes d’organisation des marchés et de 'intérét des
consommateurs pour des produits de terroirs.

Dans le domaine des ressources génétiques des animaux de ferme, les pays de
I’ensemble du bassin méditerranéen sont extrément riches puisqu’ils détiennent
environ 45 % des races bovines et ovines et prés de 55 % des races caprines recen-
sées sur I’ensemble des pays d’Europe et du Proche-Orient.

L’étude de la base de donnée FAQO, disponible en temps réel sur internet et
concernant la diversité des animaux domestiques montre que sur cet ensemble
Europe et Proche-Orient 25 % des races bovines recensées présentent un risque
non négligeable de disparition (moins de 1 000 femelles reproductrices) si des
actions de conservation ne sont pas entreprises. Ce taux passe a un peu plus de
30 % lorsque seul le bassin méditerranéen est considéré.

Les conclusions sont sensiblement équivalentes pour les moutons et les
chevres. La situation est encore plus grave en ce qui concerne les races réellement
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menacées (moins de 100 femelles reproductrices). Dans le domaine ovin, par
exemple, 4 % des races ovines rencontrées en Europe et le Moyen-Orient sont en
situation critique. Ce taux passe & 7 % dans le sous-ensemble formé par le bassin
méditerranéen. Cette augmentation n’est que la partie visible de cet iceberg que
constitue les problemes de conservation des ressources génétiques animales.
D’énormes déséquilibres existent entre les pays et notamment dans la mise en
ceuvre de programmes de sauvegarde. Ainsi on constate que 90 % des actions
recencées concernent seulement trois pays du bassin... les 20 autres n’ayant donc
a leur actif que le 10 % restant !

En conclusion doit étre soulignée l'urgence de mesures radicales destinées a
assurer la protection de cet aspect essentiel du patrimoine génétique méditerra-
néen. Les divers aspects de la conservation relatifs aux espéces végétales et ani-
males utilisées dans I’amélioration des rendements agricoles et plus particuliere-
ment ceux relatifs a la préservation du patrimoine génétique en variétés cultivées
et en races d’animaux domestiques méditerranéennes autochtones doivent évi-
demment recevoir une attention plus particuliére et bénéficier de programmes de
recherches et de protection prioritaires. On peut affirmer que le patrimoine géné-
tique méditerranéen devrait bénéficier d’une considération analogue a celle qui
est accordée, a juste titre, & la préservation de son patrimoine culturel et archéo-
logique.



Chapitre

I11.

Etat présent des aires
méditerranénnes protégées

Ce chapitre présente un tableau de la protection des écosystemes méditerra-
néens qui n’a pas la prétention d’étre absolument exhaustif car la situation évolue
assez rapidement dans ce domaine. Il se fonde principalement sur la « Liste des
Nations Unies des Parcs Nationaux et des aires protégées », publiée par 'UICN en
1993, a laquelle ont été adjointes des informations fournies par le World Conser-
vation Monitoring Centre (WCMC) a Cambridge et le Centre d’activités régionales
pour les aires spécialement protégées (CAR/ASP) de Tunis, faisant le point de ces
aires a fin Novembre 1996.

L'une des difficultés rencontrées tient a ce que certains pays font état de zones
protégées nouvellement créées ou encore en projet, mais qu’ils n’ont pas encore
communiqué a I'UICN toutes les informations requises concernant les surfaces,
les statuts exacts de protection ni, a fortiori, les caractéristiques écologiques les
plus remarquables de ces zones. Aussi ne sont retenues ici que des aires sur les-
quelles il a été possible d’obtenir I’ensemble des informations scientifiques et
administratives nécessaires pour permettre leur insertion dans une liste interna-
tionale. En outre un certain nombre d’aires protégées déclarées par les Etats ne
correspondent pas aux normes internationales requises pour figurer sur la liste
des Nations Unies des parcs nationaux et réserves analogues et ne sont pas de ce
fait reconnues valides par le WCMC, de sorte qu’elles ne figurent pas dans la caté-
gorie déclarée mais dans une catégorie inférieure (par exemple des parcs natio-
naux, catégorie I de 'UICN, se retrouvent en catégorie V) et dans les pires des cas
ne figurent pas sur cette liste.

En conséquence n’ont été pris en considération que les aires figurant sur la
liste du WCMC de Cambridge et les Aires spécialement protégées reconnues par
le PAM.
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Les principaux types d’aires protégées en Méditerranée

Chaque pays, selon sa propre législation, prend les dispositions nécessaires
pour la protection, a des fins de conservation, de certaines aires soumises a sa
juridiction. La dénomination et les caractéristiques de ces aires varient malheu-
reusement de facon assez considérable d’un pays a ’autre. Aussi I'UICN a-t-elle
cherché depuis une quinzaine d’années a établir une classification internationale
des zones protégées, fondée sur des définitions aussi précises que possible.

Ainsi, une zone protégée peut recevoir une reconnaissance internationale
quand son statut juridique et administratif, ainsi que les finalités de conservation
qui sont les siennes, permettent de la faire entrer dans l'une des catégories de la
classification, quelle que soit la dénomination qui lui est donnée au plan national.

A la classification adoptée en 1990 par I’Assemblée générale de 'UICN, com-
portant cinq catégories principales, a été ajoutée en 1994 une 6°, dite réserves de
ressources naturelles gérées, correspondant au plus faible niveau de protection.

Par ailleurs existent d’autres types d’aires protégées ne correspondant pas
exactement aux six catégories de 'TUCN. Elles peuvent cependant appartenir a
des types d’habitats protégés ayant regu par ailleurs une reconnaissance interna-
tionale (sites de Ramsar, réserves de biosphere ou sites du Patrimoine mondial de
I"UNESCO, etc., ou encore, en ce qui concerne la Méditerranée, Aires spéciales de
protection entrant dans le protocole de la Convention de Barcelone) {annexe 4).

On rappellera dans ce qui suit les principaux types de zones protégées que
l’'on rencontre en Méditerranée, en soulignant que cette région, d’histoire tres
ancienne, ne comporte plus depuis longtemps de vastes espaces isolés, d’accés
difficile, faiblement influencés par I’homme, et par conséquent favorable a la
conservation, comme on en rencontre dans d’autres régions du monde.

Réserves naturelles ou scientifiques

Ces espaces protégés correspondent a la catégorie I de la classification de
I'UICN. 1l s’agit d’écosystémes remarquables présentant une importance scienti-
fique nationale ou internationale pratiquement exempts d’intervention humaine.

Ces réserves renferment des habitats fragiles et des especes — parfois méme des
communautés toutes entiéres — menacées. Leur dimension doit étre déterminée
par la superficie minimale nécessaire pour assurer leur conservation. Les pertur-
bations artificielles, le tourisme et I’acceés du public, y sont généralement interdits
afin d’assurer le fonctionnement inaltéré des processus écologiques fondamen-
taux. Seuls peuvent en principe y pénétrer les techniciens et autres experts char-
gés de leur gestion et les scientifiques qui y effectuent des recherches.

En régle générale toutefois une faible partie marginale et a la limite de la
réserve peut étre ouverte au public a des fins éducatives, comme par exemple
dans la RNN de Camargue en France.

Au total 52 réserves de ce type existaient dans la région en fin 1996.

Parcs nationaux

L'UICN a défini les « parcs nationaux » comme étant des territoires relative-
ment étendus, qui sont a la fois :
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i) constitués par un ou plusieurs types d’écosystémes contigus, peu ou pas
transformés par les activités humaines, dont les communautés vivantes, les habi-
tats et les sites géomorphologiques présentent un intérét scientifique, éducatif et
récréatif exceptionnel ou (et) dans lequel existent des paysages naturels de grande
valeur esthétique ;

ii) dans lesquels les pouvoirs publics ont pris toutes les mesures nécessaires
pour empécher ou éliminer au plus vite, sur ’ensemble du parc, toute exploita-
tion ou toute occupation et pour y faire effectivement respecter les entités écolo-
giques, géomorphologiques et (ou) esthétiques ayant justifié sa création ;

iii) dont la visite est autorisée & des fins récréatives, éducatives et culturelles
sous condition qu’elle ne mette pas en péril la conservation des écosystémes
concernés.

En conséquence, ’exploitation des ressources naturelles n’est pas permise
dans un parc national (c’est-a-dire les activités agro-sylvo-pastorales, miniéres, de
chasse, de péche, la sylviculture, la construction d’ouvrages d’intérét public, ainsi
qu’a fortiori les activités immobiliéres, commerciales et industrielles). Les seules
dérogations admises concernent les aires destinées a accueillir les touristes et le
minimum de routes — déja existantes — nécessaires a 1’acces au parc. Une zonation
a pour objet d’éviter les conflits d’intéréts potentiels entre accueil des touristes et
conservation.

Les aires protégées répondant a ces criteres sont classées dans la catégorie II
de 'UICN. Il s’en dénombrait 47 en fin 1996 sur la liste du WCMC de Cambridge.

Monuments Nationaux (ou encore Naturels)

Créés pour protéger des éléments naturels spécifiques, avec pour certains
d’entre eux une importance culturelle (artistique, historique) qui s’ajoute a leur
intérét écologique ils correspondent & premiére approximation dans leur statut a
la catégorie précédente mais sont de surface nettement plus faible, seulement
quelques hectares pour certains d’entre eux.

Ce type d’aires protégées, correspondant 4 la catégorie III de 'UICN, est rela-
tivement fréquent dans les pays du Nord. A I'opposé il est assez mal représenté
en Méditerranée. On en dénombrait 40 en fin 1996 pour I’ensemble des pays du
bassin, constituées essentiellement d’aires de tres faible surface, généralement de
I’hectare a quelques dizaines d’hectares.

Réserves de gestion des habitats ou des espéces

Ce type de zone protégée (catégorie IV de I'UICN), gérée a des fins de conser-
vation spécifiques des habitats ou (et) des especes, répond aux besoins d'une pro-
tection finalisée. Il correspond a des milieux naturels terrestres ou marins faisant
I’objet d’une intervention active au niveau de la gestion de fagon & garantir le
maintien des habitats ou de répondre aux exigences d’espéces particulieres.

Selon le WCMC de Cambridge, il peut s’agir d’une zone indispensable au
maintien d’un peuplement animal particulier (sédentaire ou migrateur) d’impor-
tance internationale. Une intervention humaine peut étre nécessaire dans de tels
sites afin de maintenir les conditions optimales aux communautés végétales ou
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(et) aux peuplements animaux protégés. La propriété fonciere peut étre celle de
I’Etat, de personnes privées, ou d’associations a but non lucratif.

Quelque 496 réserves de ce type destinées a la gestion de certains habitats ou
espéces devant bénéficier de mesures de protection existaient dans la région en
fin 1996.

Paysages terrestres ou marins protégés

La vocation des zones de ce type est assez large du fait de la grande diversité
des paysages semi-naturels et généralement anthropisés — donc culturels — qui
existent dans le monde.

On peut distinguer ici deux grands types d’aires protégées, correspondant a la
catégorie V de 'UICN : celles dont le paysage présente des qualités esthétiques
particulieres résultant de l'interaction de I’homme et de la nature et celles qui
sont avant tout des zones naturelles que I’'homme aménage de fagon intensive
dans un but de loisirs et de tourisme.

— Dans le premier cas, les paysages ont été fagonnés par une longue occupa-
tion du sol au travers des formes traditionnelles et variées d’exploitation agro-syl-
vopastorale. Les parcs naturels régionaux frangais appartiennent a cette catégorie.

— Le second type comprend des sites naturels ou panoramiques situés sou-
vent le long de cotes, ou dans des zones intérieures au relief accentué. Ces zones
sont susceptibles d’étre aménagées de fagon a satisfaire a toute une gamme de loi-
sirs de plein air d’importance nationale.

On rattache a ce type de protection les régions naturelles aménagées a des fins
d’utilisation multiple, qui sont constituées par des territoires étendus convenant
a la production sylvicole, au paturage, a la régularisation du cycle de I’eau dans
le bassin versant, au maintien de la productivité de la faune terrestre et marine.
Certaines parties de ces aires peuvent &tre occupées par I'’homme et avoir été
transformées.

La planification de 'utilisation de tels territoires pour assurer le maintien de
leur productivité constitue un préalable a leur érection en zone protégée. La zone
est en principe sous propriété publique et doit renfermer des éléments biolo-
giques exceptionnels, ou représenter dans son ensemble un élément d’importance
écologique nationale ou internationale. Enfin la zonation adoptée doit générale-
ment assurer la création de réserves naturelles ou de zones de nature sauvage a
I'intérieur de ’aire concernée.

Quelque 101 aires protégées de la région méditerranéenne correspondent, a la
fin de 1996, a ce type, qui constitue la catégorie V de I'UICN, et a laquelle appar-
tiennent par exemple la totalité des parcs naturels régionaux frangais.

En outre, un nombre important de réserves de biospheére créées par 'UNESCO,
mentionnées plus loin, se superpose souvent en partie ou en totalité a la surface
occupée par une aire protégée de ce type dans I’ensemble des pays du bassin®.

1. Ainsi, le Parc naturel régional de Camargue — catégories V de 'UICN — inclus la Réserve naturelle natio-

nale du méme nom ~ catégorie I de 'UICN ~ qui est également réserve de biosphére de 'UNESCO. En outre
ce Parc naturel est aussi un site RAMSAR, autre type international d’aire protégée mentionnée plus loin.
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Aires Protégées de Ressources naturelles gérées

Créé en 1994 ce dernier type correspond a des écosystemes naturels, terrestres
ou aquatiques, dans lesquels I’exploitation des ressources naturelles biologiques
ou autres se fait non pas anarchiquement mais en fonction des objectifs d'une uti-
lisation durable.

Ce nouveau type de réserve a pour objet de préserver des habitats en grande
partie non modifiés, gérés aux fins d’assurer dans le long terme le maintien de la
diversité biologique et autres valeurs naturelles du site tout en garantissant en
outre la durabilité des ressources exploitées pour assurer le bien étre de la com-
munauté. En fin 96, on dénombrait dans I’ensemble des pays du bassin un total
d'une vingtaine d’aires de ce type, lequel est destiné a s’accroitre considérable-
ment dans un avenir trés proche car de nombreuses propositions nouvelles de
réserves en cours d’examen par I'UICN et une fraction non négligeable, voire
importante, d’aires protégées méditerranéennes actuellement classées en catégo-
rie IV ressortent en réalité de ce dernier type.

Outre ces six catégories constituant la base de la classification adoptée pour la
« Liste des Nations Unies », il existe un certain nombre d’autres types de réserves
internationalement reconnues, qui se superposent généralement en totalité ou en
partie aux catégories précédentes, mais dont les objectifs sont plus étendus et
comportent une composante internationale.

D’importance considérable a cet égard sont les deux types particuliers qui ont
616 créés sous I’égide de 'UNESCO : les réserves de biosphere et les sites du Patri-
moine Mondial.

Réserves de biosphére

Les réserves de biosphere, établies depuis 1976, dans le cadre du programme
sur 'Homme et la Biosphere (MAB) de 'UNESCO, font I’objet d’une reconnais-
sance internationale et constituent un réseau mondial, ce qui les distingue déja
des aires protégées traditionnelles.

En outre, elles cherchent & concilier les impératifs de protection de la biodi-
versité et des écosystémes avec les aspirations légitimes des populations locales
en vue de satisfaire leurs besoins économiques, sociaux et culturels. Chaque
réserve de biosphere est donc censée combiner la fonction de conservation avec
une fonction de développement et une fonction d’appui logistique au réseau mon-
dial.

Les différentes fonctions de chaque réserve sont facilitées par un systéme de
zonage (figure 15) comportant des aires centrales de protection stricte, entourées
d’'une zone tampon bien délimitée, olt ne sont admises que des activités compa-
tibles avec la conservation, et avec, a I'extérieur, une aire de transition consacrée
a la coopération avec la population locale (Batisse, 1986, 1990 & 1997). L'aire cen-
trale d’une réserve de biosphere correspond le plus souvent a une aire protégée
de type conventionnel.
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Figure 15
Structure des réserves de biosphére
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Les réserves de biosphére en Méditerranée

Les réserves de biosphere sont destinées a assurer la conservation des ressources génétiques
et des écosystémes représentatifs qu’elles comportent, tout en permettant un développement
durable en faveur des populations locales avoisinantes. Elles constituent donc des aires proté-
gées de type non conventionnel, établies de fagon flexible et adaptée en fonction des conditions
écologiques et socio-économiques trés variées qui se rencontrent dans le monde. Les trois fonc-
tions majeures d’une réserve de biosphére (conservation, développement durable, et appui
logistique pour la recherche, la formation et la surveillance continue) sont donc assurées a des
degrés divers selon les cas. Schématiquement la zonage comporte une ou plusieurs aires cen-
trales protégées entourées d’une zone tampon strictement délimitée, elle-méme entourée d'une
aire de transition consacrée au développement durable.

A la fin 1996, on comptait 337 réserves de biosphére dans le monde réparties dans 85 pays.
Parmi ceux-ci, 10 pays riverains de la Méditerranée possédaient 36 réserves de biosphére.
Cependant certaines de ces réserves ne correspondent pas a des écosystemes méditerranéens
car ces pays peuvent comporter d’autres provinces biogéographiques. Si I'on se limite & la seule
partie des pays riverains correspondant a la province biogéographique euméditerranéenne (éco-
systémes cotiers et marins, continentaux de foréts sclérophylles et maquis, ou encore écosys-
téme orophiles), il existait en 1996 au total 30 réserves de biosphére spécifiques des écosys-
temes méditerranéens réparties dans 10 pays.

Dans certains cas, comme le Fango en Corse, on y trouve des foréts « reliques » restées en
I’état depuis plus de 100 ans. Dans d’autres, comme la Sierra Nevada en Espagne, on est en pré-
sence d’espaces forestiers anciennement aménagés et exploités par 'homme ou les pratiques
pastorales, culturales ou de cueillette ne perturbent pas les équilibres naturels. Les réserves
méditerranéennes d’El Kala en Algérie et du Mont Ventoux en France ont été désignées en 1990,
celle de Wadi Allaqui en Egypte en 1993 et celle du Mont Carmel en Israél en 1996.

Un Plan d’action de 10 ans pour les réserves de biospheére a été adopté en 1984 par
I'Unesco, le PNUE et PUICN, Pour la région méditerranéenne, un séminaire a été réuni a Side
(Turquie) en 1977 pour développer les bases de 1'établissement d’un réseau régional. Un pre-
mier atelier de mise en ceuvre du plan d’action pour la région a été organisé a Florac, en sep-
tembre 1986, dans la réserve de biosphére des Cévennes. Un second atelier s’est tenu dans la
réserve de biosphére de Montseny en Espagne en octobre 1988, un troisieme en Tunisie, en
1991 et plus récemment un nouvel atelier & Florac en 1996 visait & rassembler les gestionnaires
des réserves de biosphére de ’'Europe st de la Méditerranée.

Laccord de jumelage liant les réserves de biosphere des Cévennes et de Montseny. constitue
un des premiers exemples de mise en ceuvre des mesures adoptées lors de ces ateliers. Dans ce
cadre, une collaboration étroite permet de mettre en valeur de fagon conjointe les caractéristiques
de leur gestion, les recherches qui y sont menées, les politiques d’information des touristes et
d’intervention auprés des populations locales. De tels jumelages sont a encourager dans le cadre
du réseau régional, pour la gestion, la recherche scientifique et la formation du personnel.

Ainsi, les réserves de biosphere sont des aires terrestres, éventuellement
cotidres, qui se proposent en premier lieu d’assurer la conservation d’échantillons
représentatifs des principaux écosystémes existant dans le monde, tout en cher-
chant a assurer un développement durable aux populations avoisinantes fondé
sur les activités traditionnelles et & permettre la recherche scientifique et ’obser-
vation continue de l’environnement, tant au bénéfice du progres général des
connaissances que des besoins spécifiques de chaque réserve, en matiére de ges-
tion rationnelle des ressources.
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Ces principes ont été confirmés par une importante conférence mondiale,
tenue a Séville en Mars 1995, qui a souligné le role des réserves de biosphere a la
fois pour la conservation de la diversité biologique, pour le développement régio-
nal et ’'aménagement du territoire, et pour la recherche scientifique et la sur-
veillance continue. La Conférence a adopté la « Stratégie de Séville » qui fixe les
objectifs d’action au niveau international, au niveau national et au niveau de
chaque site particulier, et qui vient s’inscrire dans le suivi de la Conférence de Rio
de 1992 comme dans la mise en ceuvre de la Convention mondiale sur la diver-
sité biologique. En outre, a été adopté le « Cadre statutaire du Réseau Mondial des
Réserves de Biosphere » qui fixe les régles de fonctionnement de ce réseau et per-
met éventuellement de ne plus inclure dans le réseau des sites qui ne satisferaient
pas aux criteres requis (UNESCO 1996).

A Theure actuelle, fin 1996, 30 réserves de biosphére, réparties dans les
10 pays riverains, ont été désignées dans la région méditerranéenne proprement
dite, telle que définie dans ce fascicule (figure 16).

Sites (naturels) du Paitrimoine mondial

La Convention relative a la protection du Patrimoine mondial, naturel et
culturel, adoptée par 'UNESCO en 1972, prévoit que des biens d’'une « valeur
universelle exceptionnelle » pourront &tre désignés en tant que « Sites du Patri-
moine mondial » sur proposition de 'Etat signataire, par le Comité international
du Patrimoine mondial. Il s’agit souvent, dans le cas des sites naturels, d’aires
déja protégées entrant dans les catégories précédentes de I'UICN. Cependant, le
Comité a récemment adopté la notion de « paysages culturels », qui comporte des
éléments de diversité biologique, et qui peut s’appliquer a certains sites de la
région méditerranéenne.

La désignation des sites du Patrimoine mondial favorise I'information et I’édu-
cation du public. Dans la mesure ol ces sites correspondent a des zones écolo-
giques présentant un intérét important pour la conservation, 'inscription sur la
liste du Patrimoine mondial assure un niveau de protection plus élevé, implique
un suivi de cette protection par 'UICN et le Comité, et permet le recours a I’ap-
pui du Fonds du Patrimoine mondial. Treize sites naturels de la région méditer-
ranéenne sont actuellement sur la liste. Six d’entre eux concernent des réserves
naturelles ou des parcs nationaux et sept d’entre eux sont des sites mixtes, natu-
rels et culturels.

Sites de la Convention RAMSAR

La convention relative aux zones humides d’importance internationale, parti-
culidrement comme habitats des Oiseaux d’eau, a été promulguée a Ramsar (Iran)
en 1971. L'UNESCO en est le dépositaire et 'UICN assure sa mise en ceuvre. Elle
a 6té ratifiée par la plupart des pays méditerranéens (sauf la Libye, Israél, le Liban
et la Syrie).

Entre autres actions, elle a créé un réseau de zones humides protégées qui sont
inscrites sur une liste d’importance internationale en termes « d’écologie, de bota-
nique, de zoologie, de limnologie ou d’hydrologie » (annexe 5). Outre leur impor-



59

-,

2

2

.

SENT DES AIRES MEDITERRANEENNES PROTEGEES

ETAT PRE

‘¥ exauue 1ed $99UUOP JUOS SB}IS S80 § SSATIB[SJ SUOTIBUWIIOIUT S87]
‘9B6B 1 ‘00s8U() [ 82INOG

seppiemy on sregyy B

e
emonnsd np e g ¥

o g 00

[T

QUUSYUDIISIIPIW UOISSI Us [DIPUOUT SUIOWILIID NP S[aINIDU S97IS SI] 18 a19ydsol1q ap S9AI8S9I ST
91 2an8Lg



60

1.10.

CONSERVATION DES ECOSYSTEMES MEDITERRANEENS

tance écologique générale, les sites Ramsar jouent un réle essentiel comme étape
sur les aires de migration des oiseaux d’eau.

Aires spécialement protégées d’importance méditerranéenne

Le CAR/ASP a établi un répertoire des aires protégées marines et cotieres en
Méditerranée sur la base des notifications faites par les pays méditerranéens. Dans
sa premiere édition (publiée en 1989), le répertoire comprenait des informations
sur 74 sites protégés dans 16 pays riverains. Dans sa deuxiéme édition (1994), le
répertoire dénombre 123 aires protégées dans 18 pays, traduisant une évolution
substantielle du nombre de sites protégés le long des cotes méditerranéennes.
Ceci refléte 'effort des pays méditerranéens qui ont ainsi atteint ’objectif qu’ils
s’étaient fixés en 1995 dans ce domaine (Déclaration de Génes) de créer au moins
50 nouvelles aires protégées avant 1995. Cependant un effort important reste a
faire pour améliorer la protection et la gestion des aires protégées établies (cf.
annexe 6). La plupart de ces sites figurent déja aussi dans les aires protégées cor-
respondant aux catégories de I'lUCN. D’autres, tels bon nombre de territoires du
Conservatoire frangais du littoral, figurent sur cette liste sans bénéficier d'un sta-
tut de protection pleinement assuré sauf en ce qui concerne 'interdiction de toute
construction immobiliére nouvelle.

La notion d’« Aires Spécialement Protégées d’Importance Méditerranéenne »
(ASPIM) a été introduite par le nouveau protocole. Peuvent figurer sur la liste des
ASPIM les sites :

— présentant une importance pour la conservation des éléments constitutifs
de la diversité biologique en Méditerranée,

— renfermant des écosystemes spécifiques a la région méditerranéenne ou des
habitats d’espéces menacées d’extinction,

— ou présentant un intérét particulier sur les plans scientifique, esthétique,
culturel ou éducatif.

D’autre part, pour étre inscrite sur la liste des ASPIM, une aire protégée doit
répondre a un certain nombre de criteres. La valeur régionale est une condition
de base pour qu'une aire soit incluse dans la liste des ASPIM, 'intérét méditerra-
néen d’'une aire étant évalué en fonction des paramstres tels que la présence
d’écosystémes rares ou uniques, ou d’espéces rares, endémiques ou menacées, la
diversité d’especes, de communautés, d’habitats ou d’écosystémes. Les criteres
pour linclusion d’aires protégées sur la liste des ASPIM touchent aussi aux
aspects relatifs au statut juridique et a la gestion. Ainsi ’ASPIM doit étre dotée
d’un organe de gestion, disposant de pouvoirs et de moyens humains et matériels
suffisants pour prévenir et contréler les activités susceptibles d’étre en opposition
avec les objectifs de conservation.

Des ASPIM peuvent étre créées non seulement dans les zones marines et
cotieres soumises a la souveraineté ou a la juridiction des pays mais aussi dans
des zones situées en tout ou en partie en haute mer, ce qui permettrait une
meilleure protection pour les espéces concernées.
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Inventaire et bilan global des aires méditerranéennes protégées

Evaluation de Iensemble des aires protégées
dans les divers Etats de la région

Le bilan actuel des aires protégées (parcs nationaux et autres réserves ana-
logues (réserves de biosphere entre autres), résumé par pays dans le tableau 7, a
été établi a partir des données du WCMC en date de fin Novembre 1996. En réa-
lité, le tableau s’achéve en 1995 inclus car aucune nouvelle aire protégée nouvelle
n’avait alors été reconnue par I'UICN pour I’année 96.

En outre une liste de zones actuellement protégées dans la région méditerra-
néenne est donnée en annexe 4. Seules ont été ici retenues, pour des raisons évi-
dentes de place, les aires protégées de surface significative (en général d’au moins
500 ha pour le domaine terrestre), ce qui exclut de nombreux biotopes de plus
faible surface, souvent inférieurs a la centaine d’hectares mais néanmoins protégés.

Tableau 7

Superficies totales des aires protégées terrestres intérieures, cotieres et marines dans le bassin médi-
terranéen, 1996 (en milliers d’hectares). Sous I'intitulé « continental » apparait pour chaque pays la
surface d’aires protégées lerrestres intérieures et cotiéres

Superficie Superficie protégées du bassin Surface % surf.
Pays totale méditerranéen (en milliers d’hectares) totale cont. prot.
medxterr;meene Terrestres Cotibres Marines Tf)tal protégée /totale
en 10° ha continental
Espagne 4 0000 1459,1 143,6 21,2 1602,7 1623,9 4,01
France 5 800 433,4 94,28 35.8 527,68 563,48 9,10
Monaco 1,5 0 0 0,1 0 0,1 0,00
ltalie 20 000 353.4 61,4 145 414,8 559,8 2,07
Malte 31,6 0 0,31 0 0,31 0,31 0,98
Slovénie 500 8,3 0 0 8,3 8,3 1,66
Croatie 2 500 160,6 37,94 23 198,54 221,54 7,94
Bosnie 100 0,45 0 0 0,45 0,45 0,45
Yougoslavie 1000 50,1 12,6 0 62,7 62,7 6,27
Albanie 2 875 31 3,6 0 34,6 34,6 1,20
Grece 10 000 78,6 26,99 100,5 105,59 206,09 1,06
Turquie 48 000 313,8 201,6 73,3 515,4 588,7 1,07
Chypre 925 74,3 27,7 5,5 102 107,5 11,03
Syrie 10 000 0 0 0 0 0 0,00
Liban 1040 4,3 0,5 0 4,8 4,8 0,46
Israél 2077 15,6 4,54 0,6 20,14 20,74 0,97
Egypte 5 000 0,6 174,4 0 175 175 3,50
Libye 10 000 100 50 0 150 150 1,50
Tunisie 10 000 22,2 13,1 4,7 35,3 40 0,35
Algérie 30 000 110,1 91,9 0 202 202 0,67
Maroc 30 000 39,16 12,85 17,2 52,01 69,21 0,17
Totaux 229 850,1 3 255,01 957,31 426,9 4 212,32 4 639,22

Source : analyse par F. RAMADE des donnée du WCMC et du CAR/ASP de Tunis, arrétées en date de fin
novembre 1996.
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Les données figurées sur le tableau 7, en revanche ont été compilées en tenant
compte de la totalité des aires protégées, méme de celles de faible surface. Il tient
bien entendu compte du fait qu'une méme surface d’aire protégée peut apparattre
sous plusieurs catégories différentes, de sorte qu’il serait erroné d’additionner
sans discernement les surfaces de statuts divers d’'une méme zone pour connaftre
la surface totale protégée dans un pays donné. Ainsi a titre d’exemple la réserve
naturelle nationale de Camargue (13 700 ha) est aussi partie du Parc naturel régio-
nal du méme nom et en outre réserve de biosphére de 'UNESCO. Dans de tels cas,
la surface de 'aire incluant la totalité des surfaces de différent statut a 6té6 amputé
pour éviter de comptabiliser deux fois la méme surface — dans I’exemple du PNR
— de Camargue la surface sous laquelle il figure dans I’annexe IV correspond en
réalité a la différence entre sa surface totale soit 80 000 ha et celle de la RNN de
Camargue plus deux autres réserves de catégories IV qui sont aussi portées dans
le tableau.

Le tableau 7 et cette liste englobent des aires bénéficiant d’un statut de
conservation situées dans les régions considérées comme écologiquement médi-
terranéennes, méme si certaines sont géographiquement extérieures au bassin
méditerranéen sensu stricto (Maroc atlantique). Elles correspondent pour I’essen-
tiel en ce qui concerne le domaine terrestre a la province biogéographique dite
« méditerranéen sclérophylle, selon la classification d’Udvardy (1975), utilisée
comme référence par le WCMC-UICN pour établir les diverses listes d’aires pro-
tégées. On a également adjoint des parcs nationaux et réserves analogues englo-
bant les écosystémes méditerranéens orophiles, trop localisés et diversifiés pour
étre pris en compte comme tels dans ces listes.

Les aires du Portugal ou celles situées vers I'Irak et I'Iran, qui leur sont appa-
rentées, n’ont pas été incluses. Il en va de méme pour les iles atlantiques de 1'Es-
pagne et du Portugal (Macaronésie) cependant trés riches en espéces endémiques.
Par exemple les Canaries contiennent a elles seules 514 espéces de plantes endé-
miques (tableau 3).

Pour les pays du Nord de la Méditerranée, n’ont été bien entendu prises en
considération que les aires protégées situées dans la partie écologiquement médi-
terranéenne du territoire. Pour les pays de I’Afrique septentrionale, ont été
exclues les aires protégées sises en zone saharienne dont les écosystemes appar-
tiennent aux biomes désertiques. Cependant, certaines de ces aires présentent
localement quelques reliques paléoécologiques de type méditerranéen (Tassili
N’Ajjer en Algérie, par exemple).

La liste de I’Annexe 4 ne comprend pas, du fait de leur taille souvent réduite,
bon nombre des zones humides recensées et intégrées au réseau des sites de la
Convention de Ramsar. L’Albanie, I'Algérie, la Croatie, 1'Egypte, 1’'Espagne
(30 sites), la France, la Gréce (11 sites), 'Italie (46 sites), le Maroc, Malte, la Slo-
vénie, la Tunisie, la Turquie et la Yougoslavie, qui ont adhéré a cette Convention
ont désigné au total 90 sites en Méditerranée (annexe 5).

Ce tableau se réfere aux seules régions méditerranéennes des pays riverains.
Quelques aires récemment protégées en Italie et en Turquie ne sont pas incluses
dans ces chiffres car non encore intégrées dans les listes du WCMC et (ou) dans
celle des Aires spécialement protégées du CAR/ASP de Tunis.
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La lecture du tableau 7 montre qu’en fin 96, la surface d’aires protégées homo-
loguées par le WCMC-UICN atteignait au total 4,3 millions d’hectares pour leur
surface continentale réparties en 3,37 millions d’hectares d’écosystéemes terrestres
intérieurs, 0,92 millions d’hectares d’écosystémes cotiers, et 0,48 millions d’hec-
tares d’écosystemes marins (littoraux en régle trés générale).

Entre 1986 et 1995,s0it au cours de la derniére décennie, la surface continen-
tale totale protégée du bassin s’est accrue de 26,7 %, passant de 3,38 a 4,3 mil-
lions d’hectares a comparer 4 un accroissement de 54 % pendant la décennie 76-
85 (de 1,41 a 3,38 m.ha) (figure 17 et annexe 7).

En date de fin 96, la surface totale protégée correspondait a 1,9 % de la sur-
face totale couverte par les écosystémes continentaux méditerranéens (4,3 mil-
lions d’hectares sur un total continental de 224,3 millions d’hectares).

On constate par ailleurs que la surface de domaine marin néritique protégée
est relativement faible, ce qui est d’autant plus étonnant que la protection de ces
milieux ne souléve pas les problemes fonciers souvent délicats et conflictuels qui
concernent le domaine terrestre.

Figure 17

Evolution des surfaces protégées du bassin depuis les premiéres créations de réserves au début des
années 20 jusqu’en 1996 (Continental désigne la somme des surfaces protégées terrestres intérieures
plus cétiéres)
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11 existe de fortes disparités d'un pays a l'autre dans les proportions relatives
des surfaces terrestres intérieures, cotidres et marines protégées (figure 18).

Le tableau 7 et I’annexe 4 mettent aussi en évidence de grandes différences
dans I'importance relative des surfaces en zones protégées entre pays et régions
du domaine biogéographique méditerranéen, aussi bien au plan Nord-Sud qu’Est-
Ouest.
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Figure 18
Proportions relatives des surfaces d’écosystémes terrestres, cOtiers et marins protégés dans les diffé-
rents pays méditerranéen
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Source : Compilation des diverses données du WCMC et du CAR/ASP par F. RAMADE, 1997.

Mais, au-dela de I'identification des zones instituées, il convient de relativiser
beaucoup les indications brutes relevées, tant du point de vue de la qualité du
type de protection accordée, que de celui de la réalité sur le terrain observée pour
la mise en ceuvre effective de la conservation et de l'efficacité de la gestion des
aires protégées.

Parmi les pays ayant de I’ordre de 10 %, voire légerement plus, de leur surface
méditerranéenne protégée, la grande majorité de cette surface correspond a des
aires des catégories, V ou VI, qui sont destinées surtout a protéger des biotopes de
la destruction par urbanisation ou industrialisation et n’accordent en revanche
qu’une protection aléatoire aux communautés vivantes et donc a leur biodiversité.

Ainsi en France, sur une surface totale protégée méditerranéenne continentale
de 680000 hectares, environ 500 000 correspondent a des parcs naturels régio-
naux ou a d’autres types d’aires protégées équivalentes (aires gérées par le Conser-
vatoire du Littoral par exemple) dont la seule garantie en matiere de conservation
— certes déja essentielle — est de prévenir la destruction par « bétonnage » d’habi-
tats d'un intérét écologique exceptionnel Il s’agit essentiellement d’aires de pay-
sages protégés qui ne donnent quasiment aucune assurance de la conservation de
leur biodiversité, méme dans le moyen terme, car I’exploitation des foréts et de
fagon plus générale celle de la flore et de la faune sauvages — entre autres sous la
pression de diverses organisations corporatives (chasseurs par exemple), s’y fait
quasiment sans entrave.

A T'heure actuelle, la moitié des pays de la région possédent en zones proté-
gées moins de 2 % de la superficie totale correspondant au domaine écologique-
ment méditerranéen de leur territoire national.



ETAT PRESENT DES AIRES MEDITERRANEENNES PROTEGEES 65

L'insuffisance du réseau est particuliérement préoccupante en matiere d’habi-
tats littoraux (cotiers et marins) qui sont pourtant critiques car leurs biotopes sont
souvent exposés a une menace de destruction maximale due a la pression conju-
guée de l'urbanisation, de I'industrialisation et du tourisme. Néanmoins plusieurs
pays possédent des aires terrestres cotiéres et marines d’un grand intérét scienti-
fique, qu’il serait nécessaire de délimiter et de conserver.

L'examen de la situation concernant les réserves de biosphére (figure 17) est
particuliérement révélateur. Ces aires représentent en effet un mécanisme de pro-
tection d’écosystemes menacés particulierement intéressant dans une région for-
tement anthropisée et soumise a des impératifs touristiques considérables. On
constate que huit pays (Albanie, Chypre, Liban, Libye, Malte, Maroc, Syrie, Tur-
quie) n’ont pas encore proposé de réserves de biosphere.

L’Espagne, avec onze réserves de biosphere en zone méditerranéenne, cou-
vrant plus de 500 000 hectares, se place au premier rang des pays du Bassin uti-
lisant ce mécanisme. Un nouveau site est prévu au Cap de Gata prés d’Almeria. I
est intéressant de noter que I'tle de Minorque, qui conserve assez largement son
agriculture traditionnelle et est encore relativement peu affectée par les grandes
infrastructures touristiques, a été déclaré réserve de biosphére dans sa totalité en
1993. Il s’agit 1a d’'un exemple de I'insertion des réserves de biosphere dans I’amé-
nagement régional du territoire préconisé dans la Stratégie de Séville (Batisse
1996).

La France, dont la partie méditerranéenne est assez réduite, a créé quatre
réserves de biosphere dans la région, qui n’englobent cependant pas 1’ensemble
des écosystemes intéressants qui s’y rencontrent.

L'Italie possede une couverture insuffisante d’aires protégées dans sa partie
euméditerranéenne, ol ne sont situés que seulement 10 % (en superficie) de ses
parcs nationaux et réserves analogues. Les trois réserves de biosphere existantes
sont de petite dimension et ne remplissent pas I’ensemble des fonctions corres-
pondant a ce concept qui pourtant pourrait trouver dans ce pays des possibilités
considérables d’application. Une nouvelle réserve est prévue au Sud de Naples,
la région du Cilento.

En Croatie, la réserve de biosphere du Mont Velebit intéresse la région médi-
terranéenne, bien qu’elle ne touche pas la cote dalmate. Il en va de méme pour la
réserve de biosphere du Bassin de la Tara en Yougoslavie.

En Grece, les deux réserves existantes, celle du Mont Olympe, entiérement
continentale, et celle des Gorges de Samaria (en Créte) sont toujours menacées, de
dimension assez faible et ne remplissent pas completement toutes les fonctions
prévues.

Il faut espérer que la Turquie, qui présente des possibilités considérables d uti-
lisation du concept — et qui a d’ailleurs été le siége, a Side en 1977, d’une réunion
consacrée a son élaboration en région méditerranéenne — le mettra bient6t en
ceuvre. La région du lac Kus Goli 4 Bandirma pourrait constituer un premier
exemple.

Mise a part la Tunisie, qui comporte quatre réserves de biosphere (dont une
insulaire de superficie trés réduite), la situation dans les pays du Sud et de I'Est
du bassin n’est pas satisfaisante. Il faut espérer que I'Egypte, qui n’a qu'une
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réserve de ce type en région méditerranéenne proprement dite (El Omayed), et
surtout le Maroc, pays de trés grande richesse biologique, mettront en application
un concept qui est particulierement adapté aux conditions qui sont les leurs.

Il en est de méme pour I’Algérie, qui ne posséde qu'une seule réserve de bio-
sphere en zone méditerranéenne, confinée a une partie du Parc national d’El Kala.
L’autre site algérien, le Tassili N’Ajjer, ne peut guére étre considéré aujourd’hui
comme méditerranéen. Un nouveau site est prévu, le Djurdjura.

D’une maniére générale, I'appréciation que I’'on peut porter sur les réserves de
biosphere va bien au-dela de leur désignation : il faut surtout tenir compte des
moyens qui leurs sont affectés et du travail de recherche réellement effectué in
situ ainsi que des efforts de coopération avec les populations locales : les 2/3 des
réserves de biosphere en Méditerranée sont a cet égard en dessous d'un niveau
minimum et il faut espérer que la mise en ceuvre de la Stratégie de Séville amé-
liorera cette situation.

La protection des écosystémes littoraux

Elle présente des difficultés particulidres sur ’ensemble du bassin méditerra-
néen, en raison de la fragilité de ces écosystémes ainsi que des pressions et
convoitises considérables, entre autres liés aux « appétits » immobiliers, aux-
quelles ils sont soumis.

Cependant I'importance de ces écosystemes apparaft capitale, comme on l'a
évoqué dans ce qui précede. Le nombre et I'étendue de ce type de zones protégées
sont incontestablement trop faibles en région méditerranéenne, tant dans la par-
tie continentale cétiere que dans leur domaine maritime

A partir de 'annexe 4 il est possible de relever les aires protégées littorales cir-
cummaéditerranéennes. Il en existe un répertoire détaillé (PAM/CAR-ASP), réalisé
par le Centre d’activités régionales de Tunis.

La figure 18 établie a partir de ce document illustre aussi, malgré I’absence de
prise en compte des petites réserves, I'insuffisance des zones protégées marines et
cotieres ainsi que I’hétérogénéité de leur répartition ; en effet, ces derniéres sont
surtout présentes au nord du Bassin jusqu’a la mer Ionienne incluse, mais sont
rares ou absentes dans les parties orientale et méridionale de la Méditerranée.

Sur 123 aires inventoriées en 1996 par le CAR/ASP (non comprises les acqui-
sitions du Conservatoire du littoral en France), une trentaine de celles dont la
superficie est répertoriée couvrent chacune au total (partie terrestre et marine)
moins de 500 hectares ; 14, moins de 2 000 hectares.

Moins de la moitié des pays concernés : la Croatie, I'Espagne, la France, Israél,
I'Italie, et la Turquie, possédent au moins dix aires littorales méditerranéennes
protégées. Certains des pays riverains, qui comptent plusieurs milliers de km de
cotes méditerranéennes, devraient compléter le dispositif de protection du litto-
ral en créant de nouvelles réserves cotieres.

La Déclaration de Génes (1985), qui fixait un objectif aux Ltats méditerra-
néens, qui a été en gros atteint, n’a pas en revanche entrainé le mouvement vigou-
reux de protection qui paralt nécessaire. Il est encore prématuré d’évaluer la
déclaration de Venise (juin 1996), avalisée par 21 Ftats méditerranéens et qui
exhorte les pouvoirs publics de ces derniers a accroitre substantiellement la créa-
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tion de nouveaux sites Ramsar. Celles toujours a I’é6tude en Egypte, Syrie et Tur-
quie seraient d'un grand intérét.

Un certain nombre de petites zones humides, principalement cotieres mais
aussi continentales, situées sur les « routes » empruntées par les oiseaux migra-
teurs en Méditerranée, bénéficient d’une protection dans le cadre de la Conven-
tion de Ramsar (figure 12). Cette reconnaissance renforce, surtout en Méditerra-
née occidentale, le réseau des aires protégées. tant donné I’objectif de ces zones,
il est regrettable de constater que le réseau est trés relaché au Sud et & I’'Est du bas-
sin, et que les voies de migration qui joignent I'isthme de Suez, la vallée de la
Bekaa, le col de Belen puis les détroits de la mer de Marmara, ne disposent pas de
tels sites. Par ailleurs, la situation de certains sites est loin d’étre satisfaisante,
comme par exemple Ichkeul en Tunisie, en raison de la qualité des eaux et des
prélevements de celles-ci en amont.

L’adhésion récente a la Convention de Ramsar de la Turquie (avec 5 sites mais
avec 18 zones humides importantes identifiées), celle attendue des autres pays de
la Méditerranée orientale et du Mahgreb non encore membres (Chypre, Syrie,
Liban, Israél, Libye), enfin la délimitation de nouveaux sites dans la partie orien-
tale du Maroc, laquelle est stratégique pour les voies de migration des oiseaux
d’eau, permettraient de renforcer la structure et l'efficacité de ce réseau de pro-
tection (annexe 5).






Chapitre

IV.

L.a dégradation des
écosystéemes méditerranéens

En Méditerranée, depuis des millénaires, nature et sociétés humaines se sont
mutuellement influencées. Ces liens étroits existent toujours mais les facteurs
actuels de dégradation ont remis en question les anciens équilibres. Or la rési-
lience naturelle des écosystémes differe — pendant parfois des durées prolon-
gées — I’apparition des effets négatifs des pressions qu’ils subissent et un écosys-
teme peut étre menacé dans son existence méme sans qu'aucun signe de
dégénérescence ne soit encore apparu ou n’ait été identifié correctement. Il y a
lieu de garder cette remarque a l’esprit dans 1’évaluation des dégradations pré-
sentes et futures.

Facteurs généraux de dégradation
La pression démographique

Si dans les pays développés du Nord de la Méditerranée la période de transi-
tion démographique est achevée, de sorte que leur population est a peu prés sta-
bilisée, il n’en est pas du tout de méme dans le Sud et I'Est du bassin. Les pays
d’Afrique septentrionale et ceux de la région méditerranéenne orientale conti-
nuent & connaitre un accroissement démographique considérable, méme si 'on
constate un mouvement certain de baisse de fécondité. En effet la natalité reste
trés importante dans la partie non européenne du bassin avec des taux d’accrois-
sement annuel qui restent supérieurs a 2 %/an atteignant 3,7 %/an en Libye et en
Syrie (soit un doublement des effectifs en moins de 20 ans). Seule la Tunisie, avec
1,8 %/an a un taux d’accroissement inférieur a 2 %.

Selon les résultats du Plan Bleu, I’ensemble des pays riverains du bassin médi-
terranéen, ol vivaient en 1985 environ 360 millions d’habitants, atteindraient
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entre 530 et 585 millions d’habitants en 2025, selon le type d’hypothese de déve-
loppement adopté.

Alors que les pays du Nord du bassin, de I'Espagne a la Grece, correspondent
aujourd’hui a un peu moins de la moitié de I’effectif total, ils n’en représenteront
plus que le tiers en 2025. A opposé, les pays du Sud de la Méditerranée et ceux
de sa partie orientale représenteront deux fois plus que leurs effectifs actuels et
constitueront les deux tiers du total. Si ces hypothéses se réalisent, ce qui parait
inéluctable méme avec un début de politique active de limitation des naissances
dans les pays concernés, la population de tous ces pays atteindrait, dans une qua-
rantaine d’années, des effectifs humains sans rapport avec la réponse de leur agri-
culture a la production de la nourriture nécessaire. Pour plusieurs d’entre eux, les
besoins en eau dépasseront largement les ressources renouvelables disponibles,
en dépit des progres techniques effectués, comme le montre le fascicule du Plan
Bleu consacré a ce sujet capital (Margat 1992).

Globalement, les pays d’Afrique septentrionale et du Proche-Orient auront en
2025 un effectif cing fois supérieur a ce qu’il était au milien du XX siecle. Cela
signifie qu’en soixante-quinze ans, la croissance démographique des pays médi-
terranéens en développement aura été d’un ordre de grandeur comparable a celle
qu’aurait connue la Gaule en deux millénaires puisque celle-ci comptait environ
huit millions d’habitants a I’époque romaine (Braudel, 1986) contre une quaran-
taine a ’aube du XX siecle ! .

Ainsi, la Méditerranée apparait-elle comme 1'une des trés rares « frontieres »
séparant dans le monde deux zones contigués dont a la fois les caractéristiques
démographiques et le niveau socio-économique sont diamétralement opposés.

Les conséquences d’'une telle situation — si elle n’était pas rapidement
enrayée — seront considérables, méme si I’'on envisage les hypotheses de crois-
sance de population les plus basses, non seulement sur les besoins alimentaires
et dans des domaines comme I’emploi et I’habitat, mais, a moyen terme, sur les
disponibilités en : eaux, sols, productions végétales et animales, donc sur la
conservation de la nature et de ses ressources.

L'urbanisation

Dans ces conditions, l'urbanisation des pays méditerranéens du Sud et de
I’Est est appelée a prendre un caractere et des dimensions difficilement contro-
lables. Selon la prospective du Plan Bleu, les populations urbaines littorales pas-
seront de 82 millions en 1985 & un chiffre compris entre 144 et 171 millions en
2025. Les taux d’urbanisation excéderont 80 % dans certaines zones littorales
des pays du Sud et de I'Est. L'emprise au sol des surfaces urbanisées littorales
atteindra les 30 000 km? en 2025, dans ’hypothése haute, pour I’ensemble de la
région.

Méme dans le scénario d'une croissance équilibrée soucieuse de ’environne-
ment, les agglomérations littorales rejetteraient 2 milliards de m® d’eaux usées
chaque année, contenant 1,6 million de tonnes de matiéres en suspension. On
imagine sans peine les désastres écologiques résultant pour les communautés
marines littorales de tels rejets d’égouts si les eaux n’étaient pas traitées. Or moins
d'un tiers ’est aujourd’hui.
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L'urbanisation anarchique, omniprésente dans l’ensemble du bassin, y inclus
dans les pays riverains réputés les plus « avancés », s’avere plus particulidrement
désastreuse en zone cotiere tant terrestre que marine (phénomene de « littoralisa-
tion » documenté par le Plan Bleu). Le développement urbain y entraine en parti-
culier la destruction d’espaces naturels convoités pour I’établissement des zones
commerciales et des infrastructures de transport. 1l s’effectue de fagon quasi sys-
tématique aux dépens d’autres modes d’utilisation de 1’espace tels I’agriculture,
voire de divers types d’habitats naturels, devenus trés raréfiés et jusqu’alors peu
ou pas transformés par ’homme. De nombreux écosystémes sont ainsi stérilisés
puis détruits sans retour (zones humides, herbiers sous-marins, terrains boisés,
etc.). Il s’agit en outre le plus souvent d’une urbanisation diffuse (mitage), avec
multiplication des acceés routiers, particulierement néfaste au maintien du fonc-
tionnement des écosystémes. L'exemple de ce phénomene dans le département du
Var, en France, est souvent donné, vu sa rapidité au cours des trente dernieres
années.

La mise en valeur agricole

Dans les zones rurales des pays du Sud et de I’Est, les populations agricoles,
augmentant & un rythme proche du taux démographique global malgré I’exode
vers les villes, exerceront une pression directe croissante sur les terres marginales
et sur les ressources forestieres (besoins en bois de feu et paturage en forét) ce qui
accroitra les menaces auxquelles sont exposés les écosystemes méditerranéens
relictuels.

Sur les zones littorales, les besoins alimentaires incitent a ’aménagement de
lagunes tres productives.

Les zones cotieres ouvertes a I’aquaculture peuvent ainsi étre perdues pour la
conservation au cours des prochaines décennies, a moins que l'on ne puisse
s’orienter vers des fermes marines off shore, ce qui pour l'instant reste du
domaine de la science-fiction. L’aquaculture peut aussi entrer directement en
conflit avec les mesures de conservation de la nature par suite de I’exclusion des
prédateurs.

Les oiseaux ichtyophages tels le Grébe huppé (Podiceps cristatus), le grand
cormoran (Phalacrocrax carbo), le héron cendré (Ardea cenerea), divers Lari-
formes (goélands cendrés, mouettes) peuvent piller les fermes aquacoles. Ainsi a-
t-on pu — dans une étude effectuée en Sardaigne — estimer a 111 tonnes de pois-
sons par an les quantités prélevées par 2 000 cormorans hivernants en 180 jours
(Rosecchi et Charpentier, 1995). En conséquence, les aquaculteurs ont commencé
a exclure ces prédateurs indésirables en les exterminant, des dérogations ayant été
accordées dans de nombreux pays pour détruire ces especes pourtant protégées.
Outre le recours a d’autres méthodes d’éviction, il s’avérerait nécessaire de ne pas
installer d’aquaculture au voisinage de zones humides d’intérét écologique excep-
tionnel par leur flore et leur faune.

D’autre part, des habitats fragiles et importants comme ceux qui hébergent les
oiseaux migrateurs d’Afrique et d’Europe disparaissent rapidement du fait de
I’aménagement agricole de zones humides qui sont drainées ou privées de leurs
apports en eau.
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L'emploi de plus en plus répandu et intensif de pesticides dans l'agriculture
entraine par ailleurs de graves problemes d’empoisonnement de populations ani-
males au travers de la contamination de la chaine alimentaire. En une trentaine
d’années, de nombreuses populations d’oiseaux de proie, par exemple, ont dis-
paru du fait de 'usage des pesticides dans la région.

Le probleme existe également pour les oiseaux ichtyophages, situés eux aussi
au sommet de réseaux trophiques complexes comptant un nombre important de
niveaux.

Il est particulisrement concentré dans le Sud et I'Est du bassin o I'usage des
insecticides organochlorés a été tardivement interdit ou demeure aujourd’hui
encore en vigueur dans les faits sinon dans les textes. Cela explique les teneurs
relativement élevées de PCB et autres composés organochlorés que I’on peut détec-
ter dans la faune aquatique, bien qu'un déclin des concentrations dans la biomasse
soit incontestable. Ainsi, des recherches effectuées sur les ceufs du Pélican frisé
(Pelecanus crispus) ont mis en évidence une teneur relativement élevée en DDE, le
métabolite du DDT, qui induit le phénomeéne d’amincissement de la coquille (Cri-
velli et al., 1989) dans la population nicheuse du lac Miskri Prespa en Gréce.

Dans les pays de 'Union Européenne, la déprise agricole aboutit a une bana-
lisation du paysage et & une fermeture du milieu qui affectent les espéces ani-
males et végétales et peuvent conduire & certains appauvrissements, comme dans
le cas de ’aigle de Bonelli. Il faut noter a cet égard que I'agriculture traditionnelle
était garante d’'une importante diversité biologique et que son abandon, quand il
est remplacé par le paturage, conduit a une perte sensible de cette diversité (Mar-
garis et al., 1996).

L'industrialisation

L'industrialisation, quel que soit le scénario économique adopté, connaftra
une augmentation considérable dans I’ensemble du bassin, avec plafonnement —
voire décroissance — des industries lourdes dans le Nord et accroissement de ces
dernitres dans les pays du Sud et de I’Est, y compris la Turquie (Giri, 1991).

Il y a fort a craindre que les techniques d’antipollution existantes, qui ne sont
pas encore suffisamment utilisées dans I'ensemble de la Méditerranée, ne seront
pas développées au rythme de la croissance industrielle. On peut alors s’attendre
a une augmentation de la pollution de l’air et des eaux dont les conséquences
seront tres défavorables pour la qualité de la vie et la santé publique, comme pour
tous les écosystemes d’intérét exceptionnel.

Par ailleurs, la tendance a la localisation des installations industrielles et éner-
gétiques sur le littoral se renforcera inéluctablement (acces a la mer, eau de refroi-
dissement), ce qui rend encore plus préoccupantes les causes de dégradation et de
destruction des écosystémes concernés.

Enfin, le développement des industries extractives, en particulier celles de
matériaux de construction dont les besoins vont s’amplifier sous le double effet
des croissances démographiques endogéne et touristique, peut entrafner la dégra-
dation des paysages et des sites historiques ainsi que la pollution de I’air par des
émissions de poussieres, qui ne pourront étre limitées que par des mesures dra-
coniennes de contréle et d’aménagement de l’espace.
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La pression touristique

A T'heure actuelle, avec encore environ un tiers du tourisme international,
I’ensemble des pays méditerranéens constitue la premiére région touristique du
monde. De fait, la Méditerranée représente au plan historique 'un des berceaux
du tourisme, lequel dans sa forme moderne, y a pris son essor dés le XIX® siecle.

Le tourisme y figure globalement au tout premier rang des activités écono-
miques. Il constitue méme, pour un certain nombre de pays, la premiére d’entre
elles, tant pour le PIB que pour les emplois qu’il assure et les rentrées de devises.
Plusieurs pays compensent de la sorte, grdce au tourisme, le déficit de leur
balance agro-alimentaire et (ou) énergétique.

La prospective du Plan Bleu (Lanquar 1995) conduit & des estimations de l’af-
fluence touristique qui pourrait croitre considérablement dans les régions médi-
terranéennes de I’ensemble des pays pour atteindre, d’ici I’an 2025, 234 millions
d’arrivées annuelles dans I’hypothese basse et, dans I'hypothése haute, 342 mil-
lions (193 millions de visiteurs internationaux et 143 millions de nationaux).

Il est bien évident que I’impact d'un tel développement touristique sur l’'envi-
ronnement méditerranéen, et notamment sur les régions littorales, sera considé-
rable du fait des fréquentations et des emprises immobilieres.

Avant méme la fin du dernier siecle, des voix s’élevaient déja pour dénoncer
les effets néfastes de développements immobiliers liés au tourisme sur le littoral
méditerranéen. Que diraient alors ces pionniers de la protection de la nature dans
cette région s’ils avaient connaissance de 1’état actuel de ce phénomene et surtout
de ses conséquences prévisibles d’ici 2025 ?

En 1984, on estimait que 2 200 km?, dont prés de 90 % dans les trois pays du
Nord-Ouest, avaient été consommés par les emprises au sol associées aux héber-
gements touristiques sur le littoral. C’est tout a fait considérable si I’on songe que
la quasi totalité de cette surface concerne une bande littorale dont la profondeur
excede rarement le kilométre. En 1990, ’emprise au sol des hébergements touris-
tiques atteignait 3 000 km?

A titre d’exemple, en Gréce, 90 % des touristes se localisent sur le littoral ou
vivent aussi 75 % de la population nationale. On songe également au « mur de
béton » qui borde la majeure partie de la Cote d’Azur francaise et du littoral espa-
gnol de Gérone a Malaga.

Le phénomene se manifeste également dans ’est du bassin, en particulier en
Turquie et a Chypre olt son ampleur s’est considérablement accrue au cours des
derniéres décennies. Cette urbanisation du littoral intéresse en particulier des
plages ot venaient pondre les tortues marines menacées de Méditerranée.

La prolongation de I’expansion touristique va concerner de plus en plus I’ar-

- rigre-pays, compte tenu de la saturation de ’espace dans les zones cotieres. Dans

les pays du Nord-Ouest, cette tendance se manifeste déja.

Il est assez évident que les rares flots reliques d’écosystémes littoraux et méme
des communautés vivantes d’intérét exceptionnel liées a des zones d’endémisme,
souffrent dés a présent, et au premier chef, de I'impact sur ’espace de cette crois-
sance touristique

Selon le Plan Bleu, 'emprise au sol due a la consommation d’espace engendrée
par I’afflux touristique, passerait a 4 000 km? d’ici ’an 2000 et pourrait encore dou-
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bler d’ici 2025. On imaginera sans peine I’étendue de la destruction de biotopes
d’intérét écologique exceptionnel — essentiellement littoraux — qui en résulterait si
de drastiques mesures de protection n’étaient pas prises simultanément.

1.6. L’eau et I'air, facteurs limitants de la conservation

Il est actuellement déja trés clair que la conservation de nombreux écosystémes
dans la région dépendra de la disponibilité de I’eau, et donc de la politique de ges-
tion de ’eau a I’échelle des territoires régionaux et nationaux (Margat 1992).

Des a présent la pollution de I’environnement a également atteint des niveaux
préoccupants dans la plupart des biotopes méditerranéens. La contamination des
eaux continentales et littorales des pays du bassin est quasi générale, tandis que
la pollution atmosphérique pose des problemes graves dans certaines zones plus
localisées.

Les eaux

La pollution des eaux littorales et continentales menace de nombreux écosys-
temes méditerranéens de type limnique, paralique ou marin. De plus, la rareté
relative des eaux continentales, en particulier dans les parties méridionale et
orientale de la région, les rend encore plus sensibles aux rejets de polluants.

La mise en valeur agricole et les prélevements d’eau dans les zones humides
représentent I'une des menaces majeures de disparition d’habitats en Méditerra-
née. De ce fait, les dimensions de la croissance des besoins en eau — quelque
2 milliards de m3/an au rythme moyen d’accroissement des surfaces irriguées —
posent, dés & présent, le probleme des ressources hydriques tant au plan quanti-
tatif que qualitatif. Cette question est traitée en détail dans le fascicule du Plan
Bleu consacré a I'eau dans le bassin méditerranéen (Margat 1992).

Le probleme résulte non seulement de la croissance des besoins agricoles (jus-
qu’a 90 % de I’eau disponible peuvent étre utilisés pour 'irrigation) mais aussi de
l’augmentation de la croissance de la demande urbaine en eau douce, laquelle
serait multipliée par 3,7 4 4 dans les pays ayant la plus forte croissance démogra-
phique entre 1985 et 2025.

A ce moment-1a, un pays sur deux du bassin méditerranéen aura besoin de
plus d’eau que ne le permettent ses ressources régulieres, c’est-a-dire qu’il enta-
mera son capital de ressources hydriques et devra avoir recours a des ressources
non conventionnelles (nappes fossiles, recyclage, dessalement, etc.) et limiter les
quantités consacrées a I’irrigation.

Des a présent, I'indice d’exploitation de 1’eau pour chaque pays, calculé par le
rapport entre les quantités utilisées par sa population et les apports nets annuels
est souvent élevés voire trés considérables. Il excede 50 % dans plusieurs pays ou
provinces (Espagne méditerranéenne, Tunisie, Egypte) et dépasse méme 100 %
pour Israél, qui pratique largement le recyclage, ou pour la Libye qui vit actuelle-
ment sur son stock de nappes fossiles (Plan Bleu, 1996).

A I’heure actuelle, la dégradation de la qualité des eaux de surface et souter-
raines montre que, méme dans les cas ol les besoins quantitatifs sont satisfaits, de
sérieux problémes subsistent au plan qualitatif, en raison des rejets d’origine
urbaine et industrielle, collectés ou non, traités ou non, (effluents domestiques
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chargés en matieres organiques fermentescibles, effluents industriels contaminés
par des métaux lourds et des composés de synthese minéraux ou organiques par-
fois extrémement toxiques).

L’accroissement des besoins en eau fait peser sur les milieux humides médi-
terranéens une menace d’assechement, et donc de disparition par endiguement et
prélevements d’eau pour l'irrigation ou autres usages demandeurs d’eau (El Kala
en Algérie, Ichkeul en Tunisie, zones humides de Chypre, de Turquie...).

Lintensification des pratiques culturales se traduit aussi par une utilisation
massive des pesticides et des fertilisants qui contaminent les eaux douces et lit-
torales de facon croissante (exemple du Kus Golii en Turquie, en voie de conta-
mination rapide).

Cette pollution des eaux par les produits chimiques utilisés en agriculture est
particulierement intense dans les plaines cotieres méditerranéennes ol se
concentrent les activités horticoles, arboricoles et viticoles. Elle conduit & une
contamination souvent grave des écosystémes dulgaquicoles et lagunaires pré-
sents dans ces zones.

De nombreux exemples de mortalités importantes survenues dans les peuple-
ments aquatiques et les oiseaux d’eau et rapportées a la pollution de ces habitats
par des pesticides ont été cités au cours des quinze dernieres années. Les pesti-
cides sont devenus, par exemple, un probléme majeur pour la conservation des
habitats et des especes d’oiseaux migrateurs dans la vallée de la Beka’a (Liban) et
dans l'isthme de Suez (Egypte).

L'alourdissement de la charge des eaux continentales en matiéres fertilisantes
d’origine agricole est responsable, entre autres, de la dystrophisation des eaux
marines littorales, qui peut donner lieu 4 des phénomeénes de « marée jaune »,
comme ceux qui ont été observés en Adriatique ces derniéres années et qui ont
sérieusement affecté la fréquentation touristique.

La pollution de la mer, en particulier des eaux du domaine néritique, et celle
des zones estuariennes sont tout autant préoccupantes. Les apports telluriques
aux eaux marines néritiques, qu’ils soient d’origine urbaine, industrielle (métaux
lourds, hydrocarbures) ou agricole, ont provoqué non seulement une baisse de
productivité et (ou) une contamination des animaux marins d’intérét économique
par des micropolluants, mais en outre la dégradation de riches communautés
inféodées aux étages médiolittoraux et infralittoraux sur de vastes étendues (golfe
de Gabes, baie d’Izmir, cotes d’Alexandrie...). Les rejets d’égouts des grandes cités
littorales des rives méditerranéennes ont des effets catastrophiques. Les rejets des
eaux usées de la communauté urbaine de Livourne-Pise par un émissaire sous-
marin dans la mer ligurienne a complétement détruit de vastes surfaces d’herbiers
de la Secca di Livorna, provoquant du méme coup un diminution préoccupante
des prises des pécheries cotieres artisanales. On pourrait répéter ces exemples
pour la quasi totalité des grandes cités littorales du bassin méditerranéen.

A Marseille, ’émissaire de Cortiou avait totalement détruit les communautés
a Cystoseira stricta de la cote des Calanques. Bien qu’il s’agisse, au plan tech-
nique, d'une installation permettant un taux de réduction limité de la pollution
(abattement d’environ 52 %), la station d’épuration de Marseille, mise en ceuvre
en 1989, a permis une amélioration de la qualité des eaux marines cotieres. Celle-
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ci s’est traduite par une reconstitution progressive de I'herbier de Cystoseira
stricta dans la zone marine située de part et d’autre de I’émissaire dans la zone de
Cortiou,

Une autre cause d’altération, de déséquilibre, puis de destruction des peuple-
ments, et méme de biocénoses marines littorales entiéres, tient a I’accroissement
de la pollution thermique des eaux cotieres par les centrales électriques localisées
en bord de mer. Mal coordonné, un réseau de centrales peut créer des zones d’élé-
vation thermique excessive avec un effet néfaste sur les peuplements algaux et la
faune néritique. Le fait que la Méditerranée soit une mer relativement chaude,
loin d’étre un facteur favorisant, est au contraire un indice présomptif de sensibi-
lité de ses communautés vivantes a la pollution thermique. Des recherches effec-
tuées dans d’autres régions océaniques du monde situées en zone tropicale, en
particulier aux fles Hawai et en Floride, a la suite de l'installation de centrales
électriques refroidies en circuit ouvert avec I’eau de mer, confirment ces risques
pour I'environnement dans les habitats néritiques.

Il faut enfin rappeler que les estuaires et les zones littorales les plus exposés
aux pollutions constituent aussi des sites de frayeres et de nurseries pour de nom-
breuses espéces d’invertébrés et de poissons. L'impact écotoxicologique de la
contamination des eaux du littoral concerne des populations de poissons vivant
sur des surfaces marines bien supérieures a celles directement exposées.

Pour les écosystémes continentaux méditerranéens, la pollution de lair
constitue aussi une menace importante quoique heureusement moins généralisée
que celle des eaux.

Lvidente pour les grandes villes de la région ot elle souleve, dés & présent, de
redoutables problémes pour la santé humaine et la conservation du patrimoine
architectural et archéologique de cités comme Atheénes, Rome ou Istanbul, elle
exerce en effet son action bien au-dela des seuls sites urbains. Le développement
du parc automobile et des infrastructures routiéres a un impact croissant sur la
qualité de l'air des régions cotidres ; la diffusion des polluants par voie atmo-
sphérique, dont le phénomene des « retombées acides », risque notamment de
contrarier des objectifs de préservation in situ.

La pollution atmosphérique constitue une cause significative de contamination
des eaux marines. En ce qui concerne les métaux lourds, elle serait a I'origine de
50 % des apports de ces polluants a la Méditerranée. On a pu aussi estimer selon
certains transects que ces derniers étaient responsables de 85 % de la contamina-
tion de cette mer par le plomb, de 50 % pour le zinc et de 35 % pour le chrome.

De méme, en ce qui concerne les hydrocarbures, des quantités considérables
peuvent étre amenées par les précipitations et les dépoOts secs, atteignant en
moyenne, sur certains transects effectués au large, 143 kg/km?/an pour les hydro-
carbures totaux dont 3,8 kg/km?/an des redoutables hydrocarbures aromatiques
polycycliques (de Walle et al., 1993).

On est fondé a s’interroger sur I'impact que présentera I’extension des pluies
acides et de la pollution atmosphérique par les photo-oxydants dans le long terme
sur 'ensemble des écosystemes méditerranéens. Méme si les sols du bassin sont
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en majorité sédimentaires et calcaires, il est actuellement acquis que la somme
« acidité des pluies » plus « photo-oxydants » peut avoir un effet néfaste sur la
partie aérienne de la végétation arborée comme en témoignent les études faites en
Californie sur d’autres écosystémes forestiers de type méditerranéen et, bien
entendu, en Europe centrale.

Un autre effet inattendu des pollutions sur la végétation peut se manifester sur
des arbres croissant en bord de mer, qui présentent une dégénérescence due a un
apport de micropolluants par les embruns marins, comme cela a été observé dans
la région marseillaise.

1.7. L’incendie

L'incendie, surtout a ’apogée de la période séche estivale, constitue une
menace permanente pour les boisements et les peuplements arbustifs végétaux de
la région méditerranéenne. Il représente une importante cause de destruction tant
des écosystémes climaciques relictuels que des phytocénoses subclimaciques ou
de celles caractérisant les formations végétales ligneuses dégradées (maquis, gar-
rigues, matorral, etc.).

Le feu a certes toujours représenté un facteur écologique naturel en région
méditerranéenne et joue un role positif dans I’évolution de sa diversité biolo-
gique. Des peuplements forestiers aussi différents que ceux & chénes verts, a
chénes-lieges ou a pins d’Alep sont constitués essentiellement d’essences arbo-
rées et (ou) arbustives pyrophytiques, donc susceptibles de repousser vigoureuse-
ment, aprés passage de I'incendie par émission de rejets ou également par disper-
sion de leurs graines favorisée par le feu.

Aujourd’hui cependant, le feu a perdu son caractére bénéfique. Le mécanisme
des incendies est toujours lié a I’existence d’une épaisse litidre séche comme de
I’amadou pendant la période estivale, qui est mise & feu pour des raisons natu-
relles (foudre) mais hélas aujourd’hui essentiellement par suite de comportements
irresponsables (tels les jets de cigarettes par les automobilistes) ou criminels. Il
suffit d'une période ventée pour qu’il se propage ensuite rapidement a la strate
arbustive puis arborée, pouvant méme sauter des obstacles naturels par rejets de
braises ou cénes de pins incandescents (figure 19).

Figure 19
Schéma des mécanismes d’éclosion et de propagation des incendies dans les foréts méditerranéennes
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Source : Delabraze 1995.
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On constate depuis quelques décennies que la fréquence des incendies s’est

accrue de fagon considérable (tableau 8), surtout au Nord du bassin, par suite
d’incendies criminels (tels les « vengeances » de chasseurs : ou encore « spécula-
tifs », afin de pouvoir construire dans des aires boisées initialement inconstruc-
tibles), de l'accroissement de la fréquentation touristique dans des massifs fores-

2z

tiers autrefois difficilement accessibles, de ’écobuage dt au manque de péturage
pour un cheptel croissant, ou du mauvais entretien avec insuffisance du débrous-
saillage. La construction de routes dans des régions reculées et de chemins fores-
tiers réputés « pare feu », méme si elle facilite 'intervention des moyens de lutte
et augmente leur efficacité, a, en réalité, permis la pénétration automobile et I'aug-
mentation de la fréquentation humaine au ceeur de boisements vulnérables. Qué-
zel (1980) est allé jusqu’a dire que « I’explosion du phénomene touristique a été
fatale aux foréts francaises et espagnoles et est en train de le devenir en Turquie ».

Les désordres politiques constituent aussi dans certains pays une cause d’in-

cendie des boisements comme cela a pu s’observer en Algérie ot depuis 1992,
plusieurs incendies ont ravagés de vastes foréts, en particulier, en Kabylie, ou
dans le conflit yougoslave.

Tableau 8

Feux de forét et superficies incendiées. Evolution par périodes de 6 ans

Périodes Nombre 'Superf_ifni Nombre Superﬁ?li Nombre .Superﬁ(’ni
de feux incendiée de feux incendiée de feux incendiée
{en 1000 ha) (en 1000 ha) (en 1 000 ha)
Espagne France Ttalie
1970-1975 3175 100,4 3 559 39,0 4924 66,0
(6 années)
1975-1980 5 612 231,6 5 550 43,8 4 074 88,2
(6 années)
1980-1985 8 314 245,7 5350 40,6 11 854 163,8
(6 années)
1985-1990 12 078 282,5 3873 39,1 12 167 126,2
(6 années)
ex-Yougoslavie Greéce Turquie
1975-1980 752 8,6 1620 27,90 1108 20,6
(6 années)
1980-1985 908 13,3 1184 50,0 1204 9,52
(6 années)
1985-1990 nd nd 1370 63,1 nd nd
(6 années)
Tunisie Algérie Maroc
1980-1985 101 1,9 904 48,9 185 49,1

(6 années)

* En moyenne annuelle
Note : 1983 a été une année exceptionnellement élevée pour les incendies au Maroc et en Algérie.

Source : Plan Bleu (C. Kuzucuoglu) 1989 et Cons. Littorral, 1994.
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Lorsque I'incendie devient trop fréquent, les foréts n’ont plus le temps de se
régénérer ; elles sont tout d’abord remplacées par des formations végétales dégra-
dées : boisements ouverts puis formations de type arbustif (garrigues, etc.). Il
s’installe de la sorte une succession régressive d’écosystémes pouvant atteindre le
stade ultime de pelouses squelettiques dépourvues de végétation ligneuse et lais-
sant le sol & nu par suite du trop fréquent passage du feu (figure 8).

L'accroissement de la fréquence des incendies est en réalité une cause de
dégradation permanente de la quasi totalité des biomes continentaux méditerra-
néens.

Dans la partie septentrionale du bassin, I’espérance moyenne de vie des foréts
a nettement diminué depuis les années 1970, la superficie incendiée en moyenne
par an, de I’Espagne a la Gréce, ayant été croissante ces derniéres années. Si les
incendies peuvent avoir une origine criminelle, y compris pour faciliter certaines
spéculations immobiligres liées au tourisme ou a I'urbanisation, ils peuvent aussi
étre destinés a obtenir des paturages nouveaux.

En 1987, en Gréce, plus de 300 incendies ont été allumés par des pasteurs
souhaitant disposer de surfaces plus vastes pour leur bétail. En une seule
semaine, plus de 10 000 ha ont été transformés en fumée, surface considérable par
rapport au patrimoine forestier national. La mise a la disposition des éleveurs
d’une fraction importante de la surface forestiére restante, qui a été envisagée,
encouragerait la conversion de foréts en terrain de parcours pour le bétail et pour-
rait avoir un effet trés défavorable sur la conservation des foréts grecques (Ano-
nyme, 1988a).

Malgré le caractére fort irrégulier des incendies, les écarts en surface détruite
allant de un a cent entre années humides et années trés séches (et ventées), et bien
qu’il faille distinguer espaces parcourus par le feu et espaces définitivement bri-
lés, on peut affirmer que leur fréquence atteint actuellement une ampleur catas-
trophique surtout dans la partie nord de la région. Bien qu’il ne soit pas le seul
facteur de dégradation, le feu pourrait, a lui seul, conduire a I’éradication quasi
totale des écosystemes forestiers méditerranéens dans moins d’une cinquantaine
d’années, si la tendance actuelle devait se prolonger au cours du prochain sigcle.
Faut-il rappeler qu’il faut environ 75 ans pour qu'un boisement de pin d’Alep
atteigne sa maturité et deux cents ans pour une forét de chénes verts ; ces durées
sont a comparer aux 33 ans représentant, a I’heure actuelle, ’espérance moyenne
de vie d'un boisement méditerranéen, compte tenu de la récurrence des incendies.

Le surpdturage

Le surpéturage constitue toujours a 'heure actuelle un important facteur de
régression des foréts méditerranéennes dans de nombreux pays, particulierement
au Sud et a I'Est. Ainsi dans 1’étage subhumide du nord-ouest de la Syrie et dans
les autres habitats analogues du Proche-Orient, la forét primitive de Quercus cal-
liprinos, climax théorique de la végétation de ces zones sur sol brun méditerra-
néen, qui couvre la plus grande superficie en Méditerranée orientale, a été forte-
ment dégradée par la surexploitation et le surpéaturage. 1l s’en est suivi
I'installation de séries régressives dont le terme ultime est représenté, 1a encore,
par des pelouses séches a asphodeéles et & Poa bulbosa.
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La pression des animaux domestiques — notamment les chévres — combinée
aux besoins en bois de feu de populations humaines croissantes constituent un
facteur général de dégradation des foréts de ' Afrique septentrionale et du Proche-
Orient.

Le surpaturage, au-dela de la déforestation dégrade également jusqu'a leur
ultime degré les formations buissonnantes et herbacées qui résultent de la suc-
cession régressive qui s’installe aprés destruction des foréts. Cette derniere est en
particulier spectaculaire au Levant, en Turquie et dans la partie méditerranéenne
des Balkans. Il en résulte une séveére érosion des bandes cotieres comme en atteste
en Grece, par exemple, I'aspect désolé de la plupart des iles (a I'exception d’An-
dros et de Géphalonie) ainsi que des plaines littorales de Macédoine et de Thrace,
méme si les incendies estivaux jouent également un réle dans ce phénomene
(Vassilopoulous et Nikilopoulou, 1993). L’abandon de cultures traditionnelles
dans ces iles et son remplacement par un paturage incontrdlé provoquent une
forte dégradation de la diversité biologique et conduisent a la désertification (Mar-
garis et al., 1996).

La chasse

Exercée depuis des millénaires, la pression de chasse s’est accentuée ces der-
niéres années. Elle déprime surtout les populations d’oiseaux migrateurs, facile-
ment piégés dans les détroits et les passages obligés, sauf en quelques endroits ot
I’interdiction de chasse est respectée comme Gibraltar et Israél. On estime ainsi
quannuellement 20 millions d’oiseaux environ sont tués en moyenne dans les
régions méditerranéennes par la chasse.

On a calculé, par exemple, qu’a Malte et au Liban on trouvait un chasseur d’oi-
seaux pour 2 hectares. Dans la région de Paralimni & Chypre, 40 000 pieges a
oiseaux sont posés par jour; on estime a 1,6 million le nombre de passereaux
attrapés chaque année dans ce secteur.

En sus de la mortalité directe qu’elle cause dans les populations des diverses
espoces d’oiseaux gibiers, la chasse affecte certaines d’entre elles par la pollution
causée par le plomb. Dans tous les écosystemes des zones humides : étangs,
marais, lagunes littorales, la chasse aux oiseaux d’eau provoque en effet une pol-
lution des biotopes sur lesquels retombent des quantités considérables de projec-
tiles constitués en fait d’un alliage plomb-antimoine, lequel est d'une toxicité
redoutable.

Ainsi, des recherches effectuées en Camargue (Pain in Ramade, 1995) mon-
trent, que dans les marais chassés, on arrive en moyenne a 2 millions de plomb/ha
dans le premier centimetre de sédiments, avec un record de 3,4 millions par ha.
Pis encore, les marais et lagunes de la réserve sont également contaminés, certains
d’entre eux renfermant plus de 100 000 plomb/ha. En conséquence, une redou-
table incidence du saturnisme sévit dans les populations d’Anseriformes, en par-
ticulier d’Anatidés, affectant dans certains cas plus de la moitié des individus.
Mal documentée demeure en outre la possibilité d’empoisonnement des rapaces
par bioamplification dans leur chaine alimentaire, mise en évidence chez le
condor de Californie (Jansen et al., 1986).
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Les introductions

Dans les écosystemes propres a leur aire biogéographique originale, les
especes introduites vivent en équilibre avec les autres composants de leur biocé-
nose. A I'opposé, leur prolifération dans leur nouvel environnement, résulte de
I’absence des agents de régulation des effectifs de leurs populations dans les habi-
tats qu’elles colonisent. Leur explosion démographique dans les écosystémes ot
elles ont fait intrusion représente une source de graves désordres pouvant
conduire a d’authentiques catastrophes écologiques.

Les zones humides littorales, voire méme la mer Méditerranée prise dans son
ensemble, ont eu a pétir, tout autant que les écosystémes terrestres, de nom-
breuses introductions d’especes végétales et animales dont les conséquences se
sont parfois avérées désastreuses.

Ainsi, les rives du Rhéne depuis son embouchure sont progressivement enva-
hies par une phanérogame hélophytique, Amorpha fruticosa (Légumineuse),
introduite du Sud-Est des Etats-Unis par des bateaux marchands., De méme, la
Tortue de Floride, reldchée dans la nature par de trop nombreux aquariophiles
irresponsables, a déja envahi de nombreuses lagunes et marais dans les pays rive-
rains du Nord. L'introduction de I’huitre japonaise dans les étangs de Thau, dans
le Languedoc, a entrainé ’apparition de copépodes parasites s’attaquant a I’huftre
portugaise, ainsi qu'une invasion par la sargasse et par des algues exotiques ;

Cependant, en matiere d’invasions, la Méditerranée en tant que mer, détient
sans doute un record mondial par le nombre d’espéces introduites et 'importance
de la prolifération de certaines d’entre elles.

Outre I'aquariophilie et le transport par les coques des navires déja évoquées,
les autres causes majeures d’introductions d’espéces marines proviennent du
déballastage des batiments de transport, de ’aquaculture, ainsi que d'une voie de
pénétration particuliere a la Méditerranée, le canal de Suez. Depuis ’ouverture du
canal en 1869, 200 a 300 espéces ont été introduites de la Mer Rouge, qui se sont
essentiellement confinées au bassin oriental de la Méditerranée. Cette intro-
duction subspontanée est un cas de ce que I'on appelle les migrations lessep-
siennes.

Depuis le milieu du XX° siecle jusqu’aux années 60, on a assisté a une consi-
dérable accélération des introductions d’espéces en Méditerranée et dans les
autres mers du monde. De fagon générale, on constate que plus de 70 % de toutes
les introductions de végétaux marins en Europe sont postérieures a 1960
(figure 20). En Méditerranée environ 50 % des macro-algues marines introduites
et 60 % des invertébrés (a 'exclusion des migrations lessepsiennes) ont été intro-
duits apres 1970 (Boudouresque et Ribeira, 1994).

En premiere approximation, on peut actuellement estimer qu’environ 4 % de
la faune et des macro-algues marines méditerranéennes sont le fait d’espaces
introduites. Si I’on extrapole la tendance actuelle, 4 I’accélération des introduc-
tion d’especes, Boudouresque et Ribeira (1994) estiment qu’en 2050, le nombre
d’espéces de macro-algues marines introduites pourrait étre compris entre 250 et
1 000, atteignant un ordre de grandeur identique a celui des espéces indigénes.

Un cas encore récent et prenant les dimensions d'une catastrophe écologique
majeure est constitué par I'introduction de Caulerpa taxifolia en Méditerranée.
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Trois especes de ce genre de Chlorophytes y avaient déja été amenées sans
manifestation de prolifération notable. A ’opposé, cette espéce, introduite en
1984, probablement a la suite d’une libération accidentelle & partir d’un aquarium
de I'Institut Océanographique de Monaco, se multiplie depuis lors & une vitesse
fantastique. En outre, elle prend en Méditerranée une taille considérablement
plus grande que dans son habitat d’origine. Son taux d’expansion annuel, mesuré
par l'accroissement de l’aire couverte, est de 1’ordre de 610 % (Boudouresque et
al., 1992). Plusieurs facteurs expliquent cette impressionnante capacité de proli-
fération qui paralt exacerbée par rapport a celle de ses populations dans son aire
d’origine. Son aptitude & se développer dans des eaux trés pauvres en phosphates
lui confere un taux d’activité photosynthétique (productivité biologique brute et
nette) huit fois supérieure a celle des Posidonies. Elle produit des terpénes
toxiques (caulerpine, taxifoline) qui la protegent de I’épiphytisme et du broutage
par les poissons et autres animaux marins herbivores. Elle peut envahir des sub-
strats variés dans une grande amplitude bathymétrique (Menesz, 1993), atteignant
100 % de recouvrement.

Figure 20
Nombre d’espéces marines introduites par période de 20 ans en Europe et en Méditerranée

Nombre d'espéces introduites
(par intervalle de temps)
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A) Macro-algues en Méditerranée ; B) Invertébrés marins en Méditerranée ; C) Macro-algues en Europe occi-
dentale et nordique.

Source : D’aprés Wallentinius in Boudouresque et Ribeira, 1994.

Cela en fait un redoutable compétiteur pour les herbiers de Cystoseira qu’elle
¢limine rapidement et, quoique plus lentement, pour ceux de Posidonia oceanica
qu’elle envahit de facon également mesurable.

La progression de 'espece s’effectue de fagon inexorable. Elle couvre actuel-
lement plus de 3 000 hectares, surtout dans les zones littorales du Nord du bas-
sin occidental depuis les Baléares jusqu’a la cote toscane, la Corse et la Sicile
(figure 21). Elle a été repérée récemment sur le littoral dalmate, & Split et Rijecka
(Croatie) probablement amenée par des ancres de bateaux ou des filets. A part I’ar-
rachage manuel, qui ne peut étre pratiqué que sur de petites surfaces mais permet
de ralentir la progression de l'algue, on ne dispose pas & I'heure actuelle de
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moyens d’éradication. Des recherches sont en cours pour un contréle biologique
par mollusques prédateurs, mais I'introduction éventuelle de telles méthodes
demande de grandes précautions.

2.  Problémes spécifiques relatifs a la conservation dans les aires protégées

L'importance économique et écologique que représente la protection des sols,
des eaux, de la faune, de la flore, du patrimoine génétique et des paysages...
montre & quel point la conservation de la nature et de ses ressources constitue de
plus en plus une condition nécessaire au développement.

Or, il apparait, en définitive, que le réseau méditerranéen, au sens large, de
parcs nationaux et autres aires protégées, bien qu’il ait connu un substantiel
accroissement (plus que doublement) au cours des vingt derniéres années, est
aujourd’hui encore largement insuffisant, tant au plan quantitatif que qualitatif.
On a pu constater que certains parcs nationaux n’existaient en réalité que « sur le
papier » ou qu’ils n’assurent pas les objectifs de conservation qui doivent étre les
leurs.

Dans ses caractéristiques actuelles, ce réseau ne semble donc pas en état d’as-
surer dans le long terme la conservation d’au moins un exemplaire de chaque éco-
systéme le plus représentatif et a fortiori celle de I'irremplagable patrimoine géné-
tique — si riche et si diversifié — propre a cette région biogéographique.

En outre, les modalités de mise en ceuvre de la conservation dans les aires pro-

z 2

tégées existantes présentent de nombreuses insuffisances relatives a leur gestion
et a 'application effective de leur statut juridique.

Bien évidemment, les facteurs de remise en cause de I'efficacité de la conser-
vation dans les aires protégées refldtent les facteurs généraux de dégradation des
milieux naturels qui ont été analysés plus haut. Certains problémes se présentent
cependant de fagon plus spécifique dans ces aires protégées méditerranéennes. Ils

sont examinés dans ce qui suit.

2.1. La pression touristique et urbaine dans les réserves et a leurs abords

De facon générale, I’'exces de pression touristique constitue une cause perma-
nente de dégradation pour les parcs nationaux et autres zones protégées méditer-
ranéennes accessibles au public.

Chacune de ces réserves posséde une « capacité limite d’accueil » au-dela de
laquelle le piétinement di au passage des touristes empéche toute régénération
du couvert végétal. A titre d’exemple, le parc national littoral du Circeo, pres de
Rome, regoit chaque année plus d’un million de visiteurs : les écosystémes
dunaires littoraux s’en trouvent considérablement dégradés. De méme, le parc
national du Cap Sounion prés d’Atheénes est soumis a une fréquentation exces-
sive. Les déchets rejetés par ces trop nombreux visiteurs — méme si le systéme de
confinement et d’enlévement des ordures fonctionne correctement —, ainsi que la
pollution de l'air due a une circulation automobile intense, peuvent conduire a
une altération irréversible des écosystémes que I’'on voulait protéger.

La circulation des véhicules & moteur tout terrain sur les dunes — quoique
interdite — constitue une cause de graves détériorations de leurs peuplements
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végétaux, si spécifiques, et méme une redoutable détérioration du biotope. Ainsi,

de séveres mesures ont dues étre prises dans la RNN de Camargue, au début des
années 90 pour mettre un terme aux fréquentes intrusions sauvages des « quatre-
quatre ». Cette pratique dégrade également certains biotopes fragiles des régions
semi-arides de 1'Egypte, de la Tunisie et du Maroc.

La surfréquentation humaine crée en outre des dérangements permanents de
la faune sauvage dont les effets sont particulierement néfastes en période de
reproduction. Elle conduit aussi, par choc avec les automobiles, a une mortalité
significative tant chez les oiseaux que dans la faune terrestre. On a pu par
exemple mettre en évidence dans le parc national du Coto Donana une préoccu-
pante mortalité du rare lynx pardelle, écrasé par les véhicules des touristes sur les
pistes du parc.

Elle crée aussi, dans les parcs marins comme a Port-Cros, 8 Monaco ou a Mira-
mare, un dérangement de la faune et de la flore marines. Les ancres des trop nom-
breux navires de plaisance détruisent par arrachage les herbiers de Posidonia que
protégent les parcs. De plus, les rejets de déchets solides et liquides par les plai-
sanciers contribuent de leur c6té a la dégradation et a la destruction des peuple-
ments benthiques des fonds sous-marins.

Les infrastructures touristiques, y compris la construction de résidences
secondaires, représentent une menace permanente pour la plupart des zones pro-
tégées du nord de la Méditerranée ; elles ne peuvent plus étre considérées comme
négligeables dans le Sud et I’Est du bassin, notamment en Egypte, en Tunisie et
en Turquie. La promotion immobiliere et les spéculations qui I’'accompagnent
exercent une pression redoutable sur les aires protégées littorales, comme dans le
parc naturel régional du Delta de I'Ebre ou dans celui de I’Albufera de Valencia
en Espagne, ou encore dans le parc national de Circeo en Italie.

La menace immobiliere se rencontre aussi dans des parcs nationaux situés a
I'intérieur des terres, comme dans celui d’Abruzzo oli de nombreuses résidences
secondaires furent illégalement construites dans la période 1950-1975. En France,
un fort développement immobilier, lié aux villégiatures (résidences secondaires et
de retraites), pénatre le Parc naturel régional du Lubéron, celui du Haut-Langue-
doc et, dans une moindre mesure, la zone périphérique du Parc national des
Cévennes.

2.2. L’exploitation illégale ou abusive des ressources naturelles vivantes

Dans les pays méditerranéens en développement, le mode de vie pastoraliste
et la pauvreté de certaines populations rurales représente une cause permanente
d’altération des écosystemes que parcs et réserves sont censés protéger, car, sous
la pression évidente de besoins croissants, elles y pénetrent pour des pratiques
illégales telles que la coupe des arbres, le prélevement de bois de feu, le paturage
en forét et le braconnage.

La coupe
La coupe abusive et I’abattage illégal des arbres représentent une grave cause
d’altération des communautés végétales dans les zones périphériques et centrales
des parcs nationaux et réserves de biosphere.



86 CONSERVATION DES ECOSYSTEMES MEDITERRANEENS

Ce type de dégradation des écosystemes forestiers protégés est malheureuse-
ment fréquent dans les pays du Sud, comme le Maroc et ’Algérie, et de I'Est,
comme la Syrie, le Liban et la Turquie, ainsi qu’en Gréce. Outre I’abattage des
arbres, la collecte de la végétation ligneuse arbustive n'y est pas rare non plus. Le
personnel affecté a la protection des foréts classées et des aires protégées est en
général insuffisant pour faire respecter la réglementation, face a des populations
nombreuses et démunies.

Le pdturage

L’altération par le surpaturage des communautés végétales situées dans les
réserves de ces pays pourrait s’avérer rapidement catastrophique. Or la conserva-
tion des écosystemes forestiers et steppiques méditerranéens est essentielle pour
assurer la pérennité d’'un patrimoine génétique riche en espeéces et sous-espeéces
d’arbres et d’arbustes essentielles pour I'avenir de la sylviculture dans ces pays.
Il faut également souligner le role de la couverture forestiere de ces zones proté-
gées dans la lutte contre I’aridification, I’érosion et la régulation du cycle de I'eau
des bassins versants.

L'existence de droits traditionnels de paturage dans certaines aires protégées
est naturellement légitime, et peut méme é&tre bénéfique. En cas de sécheresse, des
permissions exceptionnelles de paturage peuvent étre accordées. Mais la pression
démographique conduit partout a des abus graves de ces droits plus ou moins éta-
blis et les moyens de faire respecter la réglementation sont tout a fait insuffisants,
et souvent difficiles politiquement.

On notera toutefois que le surpaturage dans les aires protégées n’est pas une
pratique rencontrée seulement dans les pays du Sud et de I'Est du Bassin. Il en
existe également certains cas en Espagne, en Gréce, en Italie et en France. La pro-
blématique de la gestion pastorale de ces paysages peut conduire a un surpaturage
localisé, accru en outre par attribution des subventions de la Commission euro-
péenne pour I'augmentation du cheptel ovin dans les régions dites défavorisées,
telle qu’on la rencontre par exemple dans le Parc national du Mercantour au des-
sus de Nice, olt I’énorme accroissement du nombre de moutons (prés de 90 000 a
I’heure actuelle) entre en conflit avec la présence des loups qui se sont spontané-
ment réinstallés dans cette aire protégée.

La chasse

Le braconnage peut constituer localement un probléme considérable dans cer-
tains parcs nationaux ou réserves analogues dans I'ensemble du bassin. Malheu-
reusement, les pouvoirs publics des pays concernés et les autorités de gestion des
parcs qui en dépendent se montrent fréquemment impuissants, et méme assez
souvent tolérants, vis-a-vis de ce délit. La pratique légale de la chasse dans la zone
périphérique — voire centrale — de quelques zones protégées est courante et par-
fois méme encouragée.

Plus encore que le braconnage, c’est peut-étre cette chasse tolérée dans les
aires protégées méditerranéennes qui pose les problemes les plus délicats pour la
conservation de la faune, dés lors que cette chasse n’est pas soigneusement mai-
trisée,
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Cette tolérance de la chasse dans de nombreuses aires protégées dénommaées
« Parcs nationaux » par les autorités des pays concernés, constitue une anomalie
fréquente dans les pays méditerranéens. L'UICN signale, ainsi, plusieurs cas de
chasse illégale, tolérée ou non, dans des réserves méditerranéennes : parcs natio-
naux d’El Kala et de Reghaia en Algérie, parc national du Kouf en Libye, réserves
du lac Bardaweel et du lac Edka en Egypte, parc national de Gelibolu en Turquie,
parc national du Parnes en Grece, etc.

C’est parce que la chasse y est autorisée que le parc national des Cévennes, en
France, n’est pas considéré comme appartenant a cette catégorie II de I'UICN.

La péche

2.3.

La péche illégale cause localement de graves dommages dans les peuplements
marins ou lagunaires des aires protégées littorales méditerranéennes. Tel est par
exemple le cas de la partie marine du Parc national de Dilek en Turquie, ravagée
par 'emploi de chaluts, de la surpéche commerciale ou sportive (au harpon) dans
la réserve marine de Medes en Espagne, ou encore dans celle des iles de la Galite
en Tunisie, ol la faune marine est pillée non seulement par les pécheurs profes-
sionnels mais aussi par les touristes.

La surexploitation des ressources piscicoles des zones humides protégées peut
aussi entrainer des problémes d’alimentation pour I’avifaune qui les fréquente.
C’est le cas, par exemple, des lacs Oubeira et Mellah prés d’El Kala en Algérie.

L’exploitation des ressources géologiques et hydrologiques

Quoique plus localisée, 1'exploitation miniére peut constituer un risque de
dégradation spectaculaire dans certaines zones protégées, comme par exemple
dans les parcs nationaux du Mont Parnasse et du Mont Vela en Gréce, parmi
d’autres. La mise en service d’une carridre de marbre a Vingrau, dans les Pyrénées
orientales en France illustre cette situation pour des sites de grand intérét écolo-
gique. Les prélevements de sables et de graviers pour la construction, qu’ils soient
légaux ou sauvages, déstabilisent de nombreux cordons dunaires et fonds de
rivieres, fragilisent des littoraux et des plages qui sont en principe pourtant pro-
tégés.

La construction de barrages hydroélectriques et la mise en eau de lacs réser-
voirs sont une autre menace qui concerne, entre autres, le Parc national du
canyon de Koprulu en Turquie et la réserve naturelle de la riviere de Krka en You-
goslavie. Le barrage envisagé dans la vallée de la Borie, dans la réserve de bio-
sphere des Cévennes, en France s’est heurté a une vive opposition des écologistes.
Le parc d’El Kala (nouvellement introduit dans le réseau des réserves de bio-
sphere) est aussi menacé par la construction du barrage de Mexanna qui prélévera
de I’eau du lac Oubeira et, éventuellement, conduira a I’assechement de la Garaat
el Makhada. Le projet d’un barrage sur la Tara dans le Parc national de Durmitor,
en Yougoslavie, site du patrimoine mondial, a été arrété par l'action des écolo-
gistes.

IJutilisation des ressources en eau alimentant certaines zones humides proté-
gées souleve de difficiles problemes. Ainsi, les prélévements d’eau pour I'irriga-
tion en amont du parc national, réserve de biosphere et site du patrimoine mon-
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dial d’Ichkeul (Tunisie), bouleversent les caractéristiques écologiques des habitats
limniques en modifiant le régime des eaux et en provoquant des entrées d’eau
salée qui altéreront profondément ce type de biotope devenu tres rare en Afrique
du Nord ; la pérennité d’une bonne partie de I'avifaune sédentaire et migratrice
hébergée par le lac d’Ichkeul est ainsi menacée (cf. encadré).

Le méme probleme existe dans le Parc national du Coto Donana en Espagne
ott les prélevements d’eau douce en amont, pour répondre aux besoins d’une agri-
culture d’exportation en pleine expansion autour de la réserve, ont considérable-
ment diminué le niveau moyen des « marismas » ; ils ont méme quasiment assé-
ché certains d’entre eux, y compris en période hivernale.

Un écosystéme fragile menacé : le Parc National d’Ichkeul (Tunisie)

Le Parc national d’Ichkeul (lac Ichkeul, marais et djebel Ichkeul) a été inscrit sur les listes
des réserves de biosphére en 1977, du Patrimoine mondial en 1979 et de la Convention de Ram-
sar en 1980. Cette triple appartenance traduit I'intérét et 'importance qu’accorde la commu-
nauté scientifique internationale aux caractéristiques écologiques et a la valeur universelle de
ce site exceptionnel : richesse de la faune et de la flore, site d’hivernage pour les oiseaux d’eau
d’Europe et d’Afrique du Nord (100 & 200 000 oiseaux d’eau migrateurs), qualités esthétiques
des paysages...

Comme dans beaucoup d’autres sites similaires, I'intégrité des écosystémes particuliere-
ment fragiles que protége le parc est fortement menacée par les diverses actions qui sont entre-
prises dans les différentes parties de son bassin versant. La partie terrestre souffre de I'installa-
tion de pasteurs provoquant un surpiturage de la végétation. La mise en eau de trois barrages,
associée a la faible pluviosité peut provoquer une forte baisse des niveaux et une augmentation
de la salinité : les herbiers aquatiques, principal support alimentaire des ociseaux d’eau,
s’effondrent et les oiseaux désertent : 22 % seulement étaient présents au cours de ’hiver 1989-
1990.

Suite & un séminaire international organisé & Tunis en février 1990, avec 'appui du PNUD,
de la Banque Mondiale, de 'UNESCO et de la Commission Européenne, la sauvegarde du Parc
national de I'Ichkeul sur le theme environnement/développement, une étude a été réalisée afin
de mettre a jour les connaissances relatives notamment aux aspects scientifiques, écologiques,
économiques et institutionnels. Cette étude a développé une approche structurelle et prévi-
sionnelle pour définir des actions appropriées de gestion et d’aménagement du Parc et de son
environnement, tout en identifiant le systéme de relations entre ’écologique et le social. I'étude
a eu pour principaux résultats :

— I’élaboration d'une stratégie de gestion écologique ; elle intégre le Parc national dans le
programme de gestion du Plan directeur des eaux du Nord de la Tunisie ;

— la définition d'une gestion rigoureuse de I’écluse installée pour réguler les variations de
niveau dans le lac.

De méme un comité de suivi englobant tous les départements concernés ainsi qu'une unité
d’observation ont été mis en place. Par ailleurs, un Centre d’accueil a été construit et est en
cours d’équipement, en plus de I’écomusée existant.

Cependant, le Parc ne semble plus guére en mesure d’assurer la subsistance des oiseaux
migrateurs, & tel point que le Comité du Patrimoine mondial a envisagé son retrait de la liste
des biens inscrits. Informé d’une certaine amélioration récente de la situation due a des pluies
plus abondantes, le Comité s’est limité en 1996 a inscrire le site sur la liste du Patrimoine en
péril.
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Les incendies

Le risque d’incendie, qui a été décrit plus haut, constitue évidemment une
menace permanente pour la plupart des aires protégées continentales de la région
méditerranéenne.

Ce phénomene représente dans le long terme un risque d’autant plus catastro-
phique que les boisements climaciques, subclimaciques et a fortiori dysclima-
ciques & protéger sont constitués d’essences sclérophylles ou de coniféres, toutes
facilement inflammables.

Des cas d’incendies répétés sont ainsi relevés dans de nombreuses aires pro-
tégées circummeéditerranéennes et les exemples abondent de feux de forét ayant
détruit partiellement et parfois 'essentiel des boisements de réserves ou de parcs
dans cette région du monde.

Au cours des deux dernieres décennies, les incendies ayant touché des aires
protégées ont surtout concerné ceux situés en zone littorale. Toutefois, certaines
zones protégées éloignées des lieux de concentration touristique n’ont pas été
épargnées.

Le feu a, par exemple, ravagé a plusieurs reprises le Parc national de la pénin-
sule de Dilek en Turquie (six fois dans les années 70), éliminant entierement les
boisements de pins qui couvraient la partie occidentale de ce parc. Il a de méme
détruit la quasi totalité des foréts de coniferes de la réserve de biosphére de Mont-
seny en Espagne lors du gigantesque incendie de 1986. L'incendie constitue de
méme une cause majeure de dégradation des boisements dans le Parc national
d’El Kala en Algérie.

L’introduction d’espéces exotiques

On estime que le nombre total d’espéces végétales introduites dans la région
ne dépasse pas 250, ce qui ne représente qu'environ 1 % des quelque 25 000
espéces indigenes. En Californie méditerranéenne, par contraste, on estime que
pres de 20 % des especes végétales sont introduites.

Cependant les introductions d’especes végétales ou animales, souvent invo-
lontaires mais parfois délibérées, constituent un probleme de conservation préoc-
cupant dans certaines aires protégées ot elles ont souvent eu lieu avant la mise
en protection. Ainsi, les surmulots constituent une menace pour certaines especes
d’oiseaux marins nichant sur des fles méditerranéennes protégées. C’est le cas de
la réserve naturelle de Montecristo en Italie et de celle des fles de la Galite en
Tunisie. Les lapins provoquent aussi une importante dégradation de la végétation
dans ces mémes fles.

Les introductions peuvent déséquilibrer les écosystémes continentaux. On
pourrait & ce sujet s'interroger sur la persévérance avec laquelle des organisations
de chasse francaises ont naguére essayé d’introduire des Sylvilagus — espece de
lapins arboricoles — en Languedoc. Ces tentatives, si elles devaient réussir, pour-
raient avoir des conséquences néfastes pour les formations végétales ligneuses, en
particulier celles en réserve sur la frange nord-méditerranéenne.

De méme, certaines tentatives récentes d’introduction ou de réintroduction
d’espéces végétales ou animales, mal gérées, peuvent déboucher sur Iintroduc-
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tion de maladies nouvelles qui compliquent encore davantage la tache des conser-
vateurs.

Les introductions d’especes dans les écosystémes aquatiques continentaux et
marins cotiers peuvent provoquer de véritables désastres dans les communautés
des eaux douces ou marines ainsi exposées, en particulier dans les aires protégées
concernées propres aux zones humides littorales ou du domaine marin néritique.
Ainsi, dans la réserve naturelle de Camargue, Iintroduction de la tortue de Flo-
ride, citée plus haut, se traduit par une considérable pression de prédation, exer-
cée par cette espéce, sur la faune aquatique autochtone.

Toutefois, le plus grave probleme écologique soulevé dans les aires protégées
par des introductions tient actuellement en la prolifération de 'algue Caulerpa
taxifolia qui a été décrite plus haut.

2.6. Les pollutions des milieux protégés

Les rejets urbains et industriels

Dans les aires littorales protégées, les eaux marines sont localement exposées
aux rejets d’émissaires d’égouts provenant d’agglomérations dont la population
connait un gonflement spectaculaire pendant la période touristique estivale. Les
phénomenes d’eaux dystrophiques, ont atteint leur paroxysme trés probablement
dans la réserve du lac de Tunis, accompagnant une diminution considérable de la
richesse et de la diversité spécifique des milieux lagunaires et littoraux concernés.

Ces phénomenes de dystrophisation des eaux de milieux paraliques protégés
concernent aussi, par exemple, le Parc naturel régional de I’Albufera de Valencia
en Espagne ou encore le Parc national de Kotor (Yougoslavie) et la réserve de
Reghaia (Algérie) ot sont aussi rejetées des eaux usées d’origine industrielle, la
Sebkhra el Bardaweel et la Bahiret el Manzala en Egypte.

Un cas particulier de risque industriel concerne la réserve de biosphére du
bassin de la riviere Tara et du parc national de Durmitor qu’elle englobe, en You-
goslavie. En effet, une usine de retraitement et de concentration de minerai de
plomb est susceptible de déverser des résidus chargés en métaux lourds dans la
riviere, ce qui provoquerait a coup sfir I’extermination de la faune aquatique
qu’elle renferme.

Les pesticides

L'usage des pesticides constitue une cause de pollution préoccupante dans
certaines aires protégées méditerranéennes. Au cours des années 1970, une mor-
talité importante d’oiseaux d’eau est survenue en Andalousie dans le Parc natio-
nal du Coto Donana a la suite de I'épandage d’endrine dans la partie amont des
lagune protégées ol sont situées les cultures intensives de coton. Deux autres
zones protégées estuariennes et paraliques d’Espagne, celle de I’Albufera de
Valencia et celle du delta de I’Ebre, sont également exposées a la pollution par
I'usage massif de pesticides a leur périphérie. Quoiqu’a un degré moindre, la
réserve naturelle de Camargue, dont le systéme d’étangs et de lagunes est circon-
venu par un ensemble de terres cultivées et de rizieres, est également exposée a
une pollution des eaux par les produits chimiques utilisés en agriculture. Les
réseaux trophiques aquatiques de cette réserve présentent de ce fait une contami-
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nation chronique, quoique a des concentrations relativement faibles, par de nom-
breux pesticides. Une recherche récente sur les poissons dominants de I’étang du
Vaccares a permis de mettre en évidence des taux d’insecticides organochlorés, en
particulier de dieldrine qui, chez certains individus d’anguilles, atteignent des
valeurs anormalement élevées compte tenu du fait que les insecticides concernés
sont interdits depuis plus de vingt ans. D’autres recherches ont montré que les fla-
mants roses de Camargue présentent tout au moins chez certains individus, une
forte contamination par le mercure et le cadmium. Ceci peut étre mis en relation
avec l'usage dans les rizieres environnantes de fongicides organomercuriels et
d’engrais a base de superphosphates contaminés par des métaux lourds, dont le
cadmium (Ramade et al., 1984).

La pollution atmosphérique

La pollution atmosphérique localisée ne représente pas une cause de dégrada-
tion importante des aires protégées de Méditerranée ; elle peut toutefois consti-
tuer ici ou la un probleme.

Ainsi, en Italie, des dégats aux arbres dus aux photooxydants ont été observés
dans la réserve forestiere de Casantinesi prés de Florence et dans le Parc national
de Circeo. Dans les Apennins, des foréts reliques situées en zone reculée, comme
la forét domaniale de Vallombrosa — une hétraie primitive —, présentent aussi les
stigmates de la pollution atmosphérique (Pavan 1984).

En France, des recherches effectuées dans la réserve de biospheére de
Camargue montrent que certains flamants et aigrettes garzette sont victimes d’une
contamination pulmonaire par des particules de métaux toxiques inhalées (cad-
mium par exemple), dont I’origine peut étre en partie corrélée a la pollution atmo-
sphérique provoquée par les grands centres métallurgiques de la région (Cosson
et al., 1988). C’est bien évidemment aussi le cas des hydrocarbures aromatiques
polycycliques décelés dans diverses especes de poissons du Vaccares, (Gonnord,
Ramade et al., 1996) dont les sources d’émission sont les installations indus-
trielles du complexe pétrochimique de Fos-sur-Mer ainsi que la pollution diffuse
due aux gaz d’échappement des véhicules a moteur, en particulier des diesels.






Chapitre

Amelioration
de la conservation
en Meéditerranée

Dans les précédents chapitres, ont été indiquées les especes vivantes les plus
menacées et ont été analysées les principales causes de dégradation des écosys-
temes dans la région méditerranéenne ; le point a été fait sur I’état actuel de la
conservation et sur les principaux problémes inhérents a la gestion des aires pro-
tégées. La mise en ceuvre des mesures de conservation suppose en premier lieu
que ses avantages économiques et sociaux soient convenablement évalués par les
autorités nationales et locales et que des dispositions soient prises en temps utile
pour intégrer cette conservation dans les plans d’aménagement du territoire et
d’utilisation de I'espace. Il s’agira ensuite tout autant d’établir de nouvelles aires
de protection que d’améliorer I'efficacité de toutes celles qui existent déja.

L’analyse des données relatives aux ressources naturelles et de leurs relations
avec les aspects économiques et sociaux du développement constitue un élément
important pour les programmes de gestion et d’aménagement du territoire et du
patrimoine.

De nombreux écosystemes de la région sont devenus instables ; leurs possibi-
lités d’adaptation progressive aux nouvelles conditions auxquelles ils doivent
faire face sont devenues de plus en plus faibles ; leur capacité écologique a absor-
ber les chocs qui les déséquilibrent décroft également.

Dans ces conditions, il est important d’apprécier davantage la valeur patrimo-
niale, économique et culturelle (emplois, équilibres, ressources mnaturelles,
connaissances scientifiques, loisirs, etc.) des écosystémes naturels et des zones
protégées. Aussi longtemps que ces valeurs ne seront pas appréciées, les sites pro-
tégés seront menacés par des pressions économiques a plus courte vue.

Beaucoup de problémes de conservation naissent, par ailleurs, des effets inat-
tendus de décisions prises dans des secteurs d’activité économique qui n’avaient
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pas intégré la dimension environnementale dans les impacts prévisibles des choix
effectués : favoriser I'utilisation sans précautions de pesticides et d’engrais peut,
par exemple, déboucher sur des problemes de pollution de I’eau des aquiféres ou
des zones humides ; les émissions industrielles de gaz peuvent influencer négati-
vement 1’état des foréts ou la production agricole. La conservation ne constitue
pas un secteur séparé de I’économie humaine mais une dimension essentielle de
I’action économique et sociale.

Cadre institutionnel international de la conservation en Méditerranée

Lié a la Convention de Barcelone pour la protection de la Mer Méditerranée
contre la pollution, le Plan d’action pour la Méditerranée (PAM), placé sous
I’6gide du Programme des Nations Unies pour 'Environnement et adopté en 1975,
engage la coopération de la totalité des Etats-riverains de cette mer, soit 21 pays,
ainsi que la Commission Européenne. Les Institutions spécialisées des Nations
Unies, concernées ainsi que les ONG internationales intéressées y compris
I’UICN, participent également aux travaux du PAM. Par ailleurs, le PAM main-
tient des relations de travail avec la Banque Mondiale et le PNUD, qui ont lancé
en 1988 un programme de financement d’activités sur l’environnement appelé
METAP, comportant des actions relatives a la protection des écosystemes et des
especes menacées.

Le PAM comporte par ailleurs un programme d’étude de la pollution marine
(MEDPOL) ainsi que six centres d’activités régionales. Le premier créé est celui
du Plan Bleu, localisé a Sophia-Antipolis prés de Nice. Particulierement impor-
tant pour la conservation en Méditerranée est le Centre d’Activités Régionales
pour les Aires Spécialement Protégées (CAR/ASP) de Tunis qui évalue et coor-
donne les activités liées a I'implantation et a la gestion des réserves naturelles et
autres aires protégées analogues, en fait le recensement, anime le réseau de ces
dernigres, répertorie les 1égislations nationales et participe de fagon générale aux
activités spécifiques de conservation en se concentrant sur les zones marines et
cotieres.

En avril 1982, les Parties Contractantes a la Convention de Barcelone ont
adopté le Protocole relatif aux Aires Spécialement Protégées en Méditerranée. Ce
Protocole est entré en vigueur le 23 mars 1986. C’est pour aider a son application
que le Centre d’Activités Régionales pour les Aires Spécialement Protégées a été
mis en place, en septembre 1985, en Tunisie. Ce protocole prévoit que les Parties
Contractantes élaborent et adoptent des lignes directrices et, en tant que de besoin,
des normes ou critdres communs concernant notamment : a) le choix d’aires pro-
tégées ; b) la création d’aires protégées ; c) la gestion des aires protégées.

En septembre 1985, par leur Déclaration de Génes, les Parties Contractantes
ont adopté dix objectifs a atteindre en priorité parmi lesquels figure la protection
des espdces marines menacées, telles que le phoque moine et les tortues marines
et ainsi que la constitution d’un réseau méditerranéen d'une cinquantaine d’aires
protégées. Sous 1’égide du CAR/ASP ont été adoptés des plans spécifiques de
conservation pour des espéces menacées d’extinction en Méditerranée : Phoque
moine (1987), Tortues marines (1989), Cétacés (1991).



AMELIORATION DE LA CONSERVATION EN MEDITERRANEE 95

Un nouveau protocole, qui remplace celui de 1982 a été adopté en 1995. Il
s’intitule maintenant « Protocole relatif aux Aires Spécialement Protégées et a la
Diversité Biologique en Méditerranée ». Ce protocole doit rendre officielle la défi-
nition et la liste des Aires spécialement protégées d’importance méditerranéenne
(ASPIM) et prévoit la possibilité d’extension de son action en haute mer et dans
les régions cotieres. Le Plan Bleu, pour sa part, integre la question de la conser-
vation des écosystémes et la protection de la biodiversité dans ses travaux systé-
miques d’observation, d’évaluation et de prospective sur les rapports entre envi-
ronnement et développement en Méditerranée.

Par ailleurs, lors du récent Congrés mondial de la conservation tenu a Mont-
réal, a été décidée la création d’une sorte de bureau méditerranéen de I'UICN qui
sera établi dans la région de Malaga en Espagne en 1997 et sera appelé a appuyer
les programmes régionaux et les réseaux non gouvernementaux déja en place et
soutenus par ’'Union.

Critéres généraux de sélection des futures aires protégées

Les gouvernements et les autorités territoriales sont amenés a décider de nou-
veaux types d’aires a protéger afin de compléter la couverture actuelle qui est,
comme on I’a vu, insuffisante. I est donc utile de souligner quelles pourraient étre
les lignes directrices devant permettre aux organismes gouvernementaux et scien-
tifiques de sélectionner les zones continentales ou littorales devant faire ’objet a
plus ou moins bréve échéance de mesures de conservation.

Les organisations internationales responsables de la conservation de la nature
se sont a plusieurs reprises penchées sur cette question, qui ne peut en effet étre
valablement traitée au seul plan national et qui est tout a fait essentielle pour
I’avenir de la protection des habitats les plus menacés.

Trop souvent, d’ailleurs, la création d’aires protégées s’est faite dans le passé
a partir de critéres extra-écologiques et non scientifiques. Trés fréquemment, ce
sont des considérations relatives a la maitrise fonciere de I'espace ou fondées sur
des questions de politique locale qui ont prévalu dans la sélection de ces aires.
C’est ainsi, par exemple, que fut créé en France le Parc national de Port-Cros, une
partie importante de I'fle appartenant 4 un particulier fortuné qui en fit hériter
I’Etat... De méme, la seule réserve de biosphére francaise d’importance significa-
tive concernant des habitats aquatiques, celle de Camargue, fut créée en 1927 par
une organisation non-gouvernementale, la Société nationale de protection de la
nature. Il est vrai qu’il est plus facile de faire changer de catégorie une réserve déja
existante que d’en créer une de novo sur un territoire non protégé dont le controle
foncier peut s’avérer complexe et coliteux. Ainsi, dans des pays comme ’'Espagne
ou I'Ttalie, un nombre significatif de zones protégées a été créé par transformation
d’anciens domaines de chasse royaux, ipso facto propriétés de 1'Etat, ce qui a
considérablement facilité les procédures de mise en protection. Méme si de telles
réserves ne répondent pas nécessairement a des criteres scientifiques de délimi-
tation, elles ont le grand mérite d’exister.

La création de nouvelles aires protégées, surtout a proximité d’un littoral hau-
tement convoité, se heurte aux obstacles multiples que peut susciter I’'opposition



96

CONSERVATION DES ECOSYSTEMES MEDITERRANEENS

des utilisateurs locaux (cultivateurs, chasseurs, pasteurs) ou de promoteurs de
complexes immobiliers, touristiques, routiers, etc. qui peuvent freiner efficace-
ment et longtemps des initiatives d’intérét pourtant majeur. Cependant, une fois
acquise la décision de mise en réserve et une fois établis les statuts d’aire proté-
gée, la maftrise fonciere doit devenir une priorité car il serait illusoire, sauf rares
exceptions, de compter sur les propriétaires autres que I'’Etat et les organismes
sous sa tutelle, pour accepter les contraintes inhérentes a la protection d’espaces
convoités et souvent de surcroit fragiles.

Plusieurs organismes internationaux, notamment I'UICN et le PNUE dans le
cadre du Plan d’Action pour la Méditerranée (PAM), 'UNESCO dans le cadre du
réseau des réserves de biosphére, ont publié un certain nombre de documents
concernant les lignes directrices propres a la sélection, 1’établissement et la ges-
tion de zones protégées. Parmi ces documents, certains sont particuliérement
importants pour la conservation des écosystémes méditerranéens, comme le rap-
port sur les réserves de biosphere en Méditerranée (UNESCO, 1976), ou le docu-
ment conjoint de 'UICN et du PNUE, publié en 1979 et concernant les zones
cotieres et marines protégées de Méditerranée. De méme, une stratégie de conser-
vation des plantes des fles méditerranéennes a été récemment proposée (Delanoé
et al., 1996).

Sur le plan juridique, le protocole relatif aux aires spécialement protégées de
la Méditerranée, adopté en 1982 et entré en vigueur en 1986, a fourni un cadre
normatif devant déboucher sur des actions concretes et concertées des pays rive-
rains. La révision de ce protocole en 1996 a, comme on !’a vu, permis d’étendre
ses effets aux régions littorales et a la diversité biologique.

Les lignes directrices pour la sélection, la création, la gestion et la notification
des renseignements sur les aires marines et cotieres, établies par le Centre d’acti-
vités régionales pour les aires spécialement protégées, ont été adoptées par les
gouvernements en 1987.

En 1987 également, un groupe de travail sur la conservation des écosystemes
littoraux méditerranéens de la Commission d’écologie de I'UICN a établi des
recommandations intégrant de fagon plus précise les criteres biologiques et éco-
logiques sur lesquels devrait se fonder a 1’avenir la sélection des aires cotieres et
marines & protéger. Ces criteres (cf. encadré) peuvent étre étendus aux milieux
continentaux dans une large mesure.

Comment choisir les aires cétiéres et marines a protéger en priorité en Méditerranée
La sélection des aires protégées du littoral méditerranéen doit &tre fondée sur une évalua-
tion des éléments suivants :

a) Caractéristiques bioécologigues et environnementales
Les critéres suivants seront utilisés ;

I. Facteurs biotiques et abiotiques :
~ Maintenance de la diversité génétique
Protection des écosystémes et habitats principaux et (ou) représentatifs
- Productivité biologique (maintien, durabilité et reconstitution des stocks)
~ Paramétres et facteurs physico-chimiques (particularités climatologiques, géomorpholo-
giques, hydrologiques, sédimentologiques et géochimiques)

I
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— Evolution et dynamique des écosystemes.

II. Eléments culturels représentatifs des traditions et civilisations méditerranéennes

- Patrimoine historique et archéologique

- Eléments ethnographiques

— Patrimoine architectural et du paysage

— Potentialités pour la recherche et I’éducation.

Chacun de ces criteres de choix sera utilisé en tenant compte des différents niveaux d’in-
térét : mondial, régional, national et local.

b) Considérations socio-économiques

Les bénéfices socio-6conomiques de la conservation dans la région seront pris en considé-
ration, en particulier en ce qui concerne les aspects récréatifs, touristiques, halieutiques et
aquacoles.

¢} Menaces existantes et potentielles

Seront prises en compte les menaces dues aux activités humaines liées au tourisme, a I'ur-
banisation, & I'industrialisation, aux activités miniéres, aux décharges de déchets, a I’agricul-
ture, & l’exploitation des ressources marines.

L'imminence et I'importance de la menace seront évaluées relativement au degré de vulné-
rabilité de ’aire considérée.

d) Contexte législatif

L'existence d’un contexte législatif favorable — ou sa mise en place rapide — doit &tre plei-
nement prise en compte.

Source : « Recommandations du groupe de travail de I’'UICN pour le choix des aires cétiéres et
marines de Méditerranée a protéger de fagon prioritaire ». (Chypre, 1987).

La prise en considération des criteres culturels (éléments représentatifs des
traditions et des civilisations méditerranéennes) revét enfin une importance
majeure pour la sélection des sites a protéger dans le cadre du PAM,

Un engagement des Parties Contractantes, pris en 1985, s’est traduit par
I’'adoption de la charte de Marseille (1989) qui avait pour objet 'identification de
cent sites historiques d’intérét méditerranéen, (certains d’entre eux pouvant pré-
senter une importance pour leur flore et leur faune). I’Atelier du patrimoine de
Marseille qui depuis 1991 met en ceuvre les activités de cette charte dans la cadre
du PAM et collabore avec le Centre du patrimoine mondial de 'UNESCO, plu-
sieurs de ces sites figurant a la Liste du patrimoine.

Ecosystémes prioritaires pour les mesures de conservation

Ce sont les écosystemes littoraux qui appellent les plus urgentes et les plus
drastiques mesures de conservation. En effet, ils cumulent le maximum de causes
de dégradation, qu’il s’agisse d’industrialisation, d’urbanisation, d’affluence tou-
ristique, de pollution... Par ailleurs, les espaces déja protégés y sont de dimension
réduite en raison des impératifs d’occupation des sols et de production écono-
mique.

Un examen, méme superficiel, de I’état actuel des zones littorales protégées en
région méditerranéenne (figure 18) montre d’'une part qu’elles ne sont pas trés
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nombreuses pour un linéaire cotier de quelque 46 000 kilométres, de l'autre
qu’elles sont fort inégalement réparties, avec une nette prédominance sur les rives
nord-occidentales du bassin. On peut aussi souligner que certains types d’habitats
littoraux ne comptent qu'un nombre trés limité d’aires protégées dans ’ensemble
de la zone (biotopes dunaires par exemple). De la méme fagon, les vasiéres salées
littorales ne sont pas trés répandues (une quarantaine sur les cotes de I'Europe
méditerranéenne) (figure 9) ; seulement une fraction d’entre elles bénéficient, par-
tiellement, du statut d’aire protégée.

Les lagunes littorales et, de fagon plus générale, tous les milieux paraliques,
trés exposés a des opérations d’aménagement — construction de marinas par
exemple — ou encore a la pollution par les rejets telluriques, devraient également
bénéficier de substantielles mesures de conservation, avec mise en réserve d’'un
nombre conséquent de biotopes.

Il y a lieu de préter également attention aux salines méditerranéennes, qui
occupent plus de 75 000 hectares et qui sont menacées par le déclin du marché
du sel. Ces espaces artificialisés mais traditionnels représentent en effet des aires
trés importantes pour certaines formes de diversité biologique et notamment pour
I’avifaune sédentaire ou migratrice.

Par ailleurs, il est étonnant qu’il n’existe, en tout et pour tout, sur les cotes
méditerranéennes, qu'une cinquantaine de zones marines protégées. De plus, la
plupart des ces zones protégées ne couvrent qu'une surface réduite comme le
montre le Répertoire des aires protégées marines et cotieres publié par le Centre
de Tunis en 1996.

Une sélection rationnelle des nouveaux sites littoraux a protéger ou, au
contraire, des zones pouvant étre aménagées avec le plus faible impact écologique
s’impose de toute urgence. Parmi les critéres préconisés pour ce choix, I’évalua-
tion préalable de la richesse spécifique et de la diversité écologique, appliquée
soit 4 ’ensemble des communautés propres aux écosystémes considérés, soit a
quelques groupes-clef au plan bioécologique, constituent le minimum que I’on est
en droit d’espérer au plan scientifique. Il y a quelques années, par exemple, les
emplacements choisis pour I'implantation de nouveaux ports de plaisance sur le
littoral catalan ont été sélectionnés a partir d’une évaluation de la richesse spéci-
fique des peuplements d’algues benthiques et localisés la ol ces derniers se sont
avérés les plus pauvres.

A partir des lignes directrices établies par le groupe de travail de 'UICN sur
les écosystémes littoraux méditerranéens, 55 sites cotiers ou marins du bassin ont
été sélectionnés, pour lesquels la mise en réserve urgente est suggérée aux Etats
concernés (tableau 9). En outre, ’annexe 6 donne la liste des sites marins dont le
centre de Tunis recommande la protection, ou son renforcement, en raison des
végétaux, peuplements ou paysages marins qu’ils abritent.

Un dernier type d’habitats marins pour lequel la protection demeure absente
ou insuffisante est constitué par les eaux marines pélagiques, a la fois des
domaines néritiques et pélagiques. 11 a été proposé que I’étendue d’eau marine
comprise depuis le large de la baie de Marseille jusqu’au golfe de Ligurie inclus,
bénéficie d’un statut de protection, sous forme d’une réserve internationale de
cétacés (France, Monaco, Italie). Un projet de « Parc international des Bouches de
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Bonifacio » est en cours d’étude entre la France et I'Ttalie pour assurer la compa-
tibilité entre les activités humaines sur cette voie internationale et la préservation
d’un environnement terrestre et marin particulidrement riche. De son co6té, la
Grece a créé le Parc marin des Sporades (1992). Enfin, un accord sur la conserva-
tion des cétacés de la mer Noire, de la Méditerranée et de la zone Atlantique adja-
cente, assorti d'un plan de conservation, a été signé 4 Monaco a la fin de 1996.

Tableau 9

Aires proposées pour la conservation d’écosystémes cotiers et/ou marins d’importance majeure du lit-

toral méditerranéen

Ftat actuel

Etat actuel

Pays Site des mesures Pays Site des mesures
prises (*) prises (*)
Espagne fles Chafarinas Aucune Egypte Lac Manzala Néant (1)
(Afrique du Nord) Ras el Hekma Néant
Lagunes d’Alicante Envisagée El Ksar Néant
Guardamar Aucune Sidi Barrani Néant
Cerrillos Réalisée (IV) Saloum Néant
(Entina el sabinar)
Tarifa Envisagée
Salines d’Ibiza et Partielle (IV)
lagune de Formentera
Lagune de Mar Réalisée Libye Qarahbulli Réalisée (II)
Menor (RAMSAR) Sabratha2 En cours
France Archipel des Partielle Leptis Magna Néant
iles d’Hyeres envisagée
(extension du PN Lagune de Farwah Néant
de Port-Cros)
Ftangs de Bages Réalisée (IV) Soussa Néant
et Sigean
Etang de Thau Aucune Syrte Magnum Néant
Calanques de Marseille Envisagée
Etangs de Diana Réalisée Tunisie Archipel de Partielle
et Urbino (RAMSAR) la Galite (ASP)
(Corse) {les Kerkennah En cours
fle Khneiss Envisagée
Italie Archipel des Pontines Envisagée Lagune d’El Biban Néant
Golfe d’Orosei Réalisée (IV) Tles Kuriates Néant
(Sardaigne)
Péninsule Réalisée Lagune de Thyna Néant
de Sinis (RAMSAR)
Croatie Estuaire de Réalisée Algérie El Kala (extension) En cours (?)
la Neretva (RAMSAR) Taza (extension) Néant
Gréce fles Sporades (1) Réalisée (V) Gouraya (extension) Néant
Golfe d’Amvrakikos Réalisée Chenoua Néant
(RAMSAR)
Lac de Portolagos Réalisée Tles Habibas Négant
(RAMSAR)
fle Zakynthos Réalisée (V) Péninsule de Collo Néant
fle de Kephalonia Néant
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Tableau 9 (suite)

Etat actuel Etat actuel
Pays Site des mesures Pays Site des mesures
prises (*) prises (*)
Maroc Bokkoyas Réalisée (1)
Turquie Baie de Dalyan Réalisée (IV) Lagune de Nador  Envisagée
Delta du Ceyhan Envisagée
Delta du Menderes Envisagée Syrie Ommattouyouré (2) Envisagée
Péninsule Envisagée
d’Halikarnasse
Chypre Péninsule d’Akamas Parcs Détroit de Bonifacio Envisagée
Lagune d’Akrotiri et Réalisée (IV) internationaux  (France/Italie)
Lac de Limassol Delta du Meric/Evros ~ Néant
(extension) (Gréce/Turquie)

* 1information entre parenthése figure la catégorie d’aires protégées (WCMC ou site RAMSAR).
(1) Aire protégée créée depuis 1988 mais non encore enregistrée par le WCMC.
(2) Aire protégée a I’étude en 1990.

Source : Commission d’écologie de 'UICN (Paphos, Chypre, 28-30 septembre 1987 et Carthage, Tunisie, 19-
21 septembre 1988), et Batisse et Jeudy de Grissac, 1995.

Néanmoins, d’autres étendues d’eaux pélagiques méditerranéennes nécessite-
raient d’étre mises en réserve spéciale nationale ou autre aire protégée analogue
afin d’assurer la protection des Mammiferes marins et les aires de reproduction
d’autres especes de Vertébrés pélagiques, en particulier de certains poissons d’in-
térét économique. Une étude récente (Batisse & Jeudy de Grissac, 1995) a identi-
fié quatre zones a protéger en priorité au plan régional :

i) les herbiers de posidonies du golfe de Gabés ;

ii) les herbiers du golfe de Syrte ;

iii) 1a mer fgée pour les tortues et le phoque-moine ;

iv) la zone située entre les Cotes de Provence, la Ligurie et la Corse pour les
mammiféres marins.

Quoique moins vulnérables, dans la plupart des cas, que les écosystemes
cotiers, les 6cosystemes propres aux zones continentales nécessitent également de
sérieuses mesures de conservation. Celles-ci s’imposent en particulier dans toutes
les régions ol existent des écosystémes forestiers relictuels, vestiges des
anciennes foréts méditerranéennes climaciques.

De fagon générale, un considérable effort de création de nouvelles zones pro-
tégées est indispensable aussi dans toutes les aires d’endémisme du bassin médi-
terranéen. Cela implique, bien stir, qu'une attention particuliére soit apportée aux
6cosystémes insulaires mais aussi aux régions continentales riches en taxa et peu-
plements endémiques, qui ont constitué des aires de spéciation pour plusieurs
groupes végétaux ou animaux.

La Grece continentale et égéenne, certains écosystémes terrestres ibériques et
maghrébins figurent au tout premier rang des régions méditerranéennes ot cet
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effort exceptionnel de conservation devrait &tre entrepris de toute urgence. Un tel
effort est aussi nécessaire dans les montagnes cotieres de Méditerranée orientale,
en Turquie, et a fortiori en Syrie et au Liban ot se trouvent des plantes reliques
ou endémiques faisant partie d’écosystemes particuliers et qui sont actuellement
en voie de dégradation rapide (foréts de sapins de Cilicie et de cedres du Liban
par exemple).

Conservation du patrimoine génétique

La création d’'un nombre substantiel de zones protégées convenablement
gérées au cours de la prochaine décennie constitue également une des conditions
nécessaires pour assurer la pérennité du patrimoine génétique de cette zone bio-
géographique (conservation in situ des espéces et variétés).

Toutefois, elle ne constitue qu'un élément, fat-il essentiel, d’'une stratégie glo-
bale de conservation de la diversité génétique totale du bassin méditerranéen.

Une politique efficace de conservation doit aussi comporter des mesures ex
situ : banques de germoplasmes, conservatoires botaniques, parcs zoologiques,
jardins botaniques (figure 26). De telles mesures de conservation ex situ ont, par
exemple, déja permis le sauvetage de Cupressus dupreziana, dont la survie au
Tassili n’Ajjer ne pouvait plus étre envisagée, qui est actuellement multiplié en
pépiniere et arboretum dans le nord de I’Algérie et dont une collection représen-
tative de clones est maintenue par la station de 'INRA a Antibes.

Les jardins botaniques ont joué un rdle traditionnel pour l'introduction de
plantes cultivées exotiques et les jardins d’acclimatation et d’essai ont eu une
importance particuliere dans la région méditerranéenne. Depuis le début du
siecle, ce role a été progressivement abandonné et ce n’est qu’encore récemment
que leur intérét pour la conservation des espéces menacées, combiné aux banques
de genes et aux techniques de micropropagation, a été reconnu, et qu'un méca-
nisme de liaison a été établi au plan mondial (Heywood (1987) : le Botanical Gar-
den Conservation Secretariat, situé a Kew (Angleterre). Malheureusement, le
nombre de jardins botaniques capables de jouer ce réle est fort limité en Méditer-
ranée notamment sur les rives Sud et Est (figure 22).

Par ailleurs et de fagon assez générale, ces établissements auraient a réaliser
un gros effort de reconversion car ils étaient beaucoup plus congus pour présen-
ter des végétaux exotiques que la flore de leur région. En outre, ils cultivent cote
a cote quelques individus de plusieurs espéces taxonomiquement voisines, pra-
tique peu recommandable pour la conservation de la biodiversité car favorisant a
la fois la dérive génétique et I’hybridation.

Le Conservatoire botanique national méditerranéen de Porquerolles

Les réalisations de ce conservatoire constituent un trés bon exemple de ce qui devrait étre
fait pour de nombreuses espéces sauvages et cultivées de la région méditerranéenne.

Avec 'appui d’un réseau de naturalistes bénévoles et des gestionnaires des espaces natu-
rels de la région méditerranéenne frangaise, il assure un inventaire permanent des espéces sau-
vages rares ou menacées de disparition de cette région ainsi qu'une surveillance continue des
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localités ol ces espéces sont les plus menacées. Il assure dans ses installations sur I'tle de Por-
querolles la conservation ex situ du patrimoine génétique des espéces sauvages et cultivées,
notamment par la création d’une banque de génes (2 000 taxons sauvages rares en culture ou en
stock sous forme de semences, nombreux cultivars de figuiers, muriers, oliviers, amandiers,
péchers, abricotiers, cerisiers, pruniers, pommiers, poiriers, cognassiers), tant & Porquerolles
que dans différentes antennes comme celle de Gap-Charance spécialisée dans les plantes et cul-
tivars d’altitude.

11 contribue a la conservation in situ de la flore rare ou menacée de la région méditerra-
néenne francaise au travers notamment du réle de conseiller qu’il joue aupres des collectivités
locales et des espaces naturels, comme le prévoient les dispositions liées & son habilitation en
1990 en tant que Conservatoire botanique national méditerranéen.

Le Conservatoire botanique national méditerranéen de Porquerolles développe ses activités
vers ensemble de la Méditerranée au travers de programmes bilatéraux de coopération ou de
programmes d’inventaire et de conservation réalisés en réseau.

L'ile de Porquerolles est « site classé » depuis mai 1989 et se trouve & c6té de I'fle de Port-
Cros qui est parc national. En tant que filiale de ce Parc national, le Conservatoire botanique
national méditerranéen participe étroitement & ’'aménagement et a la gestion patrimoniale des
deux fles.

Source : Ministére de ’Environnement,

Figure 22
Principaux sites de jardins botaniques en région méditerranéenne
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La conservation in situ se heurte, elle aussi a des limites théoriques car les sur-
faces protégées ne peuvent représenter qu'une fraction minoritaire de la surface
totale couverte par les écosystemes dans un pays donné, méme en se plagant dans
le scénario le plus optimiste pour I'environnement. En effet, la théorie sur la
genése et I'extinction des espéces qui constituent les peuplements naturels parait
indiquer que, si ’on met en réserve 10 % de la surface totale d’un type d’écosys-
teme, cette mesure ne permettra la conservation que de 50 % des espéces qu’il
comporte. En conséquence, seule une planification environnementale appliquée
a ’ensemble des écosystemes méditerranéens serait capable, dans le long terme,
d’assurer la conservation de la totalité de leur patrimoine génétique.

L'Institut international des ressources phytogénétiques

La dérive génétique des plantes cultivées et la disparition rapide de leurs variétés sauvages
ont alerté un certain nombre d’hommes de science dés les années 1940. Les travaux du Pro-
gramme Biologique International et de la FAO ont conduit, a partir de 1961, a la convocation
d’une série de réunions internationales sur le sujet. Le Conseil international des ressources phy-
togénétiques (IBPGR) a été établi en 1974 au siége de la FAO, a Rome, dans le cadre du Groupe
consultatif sur la recherche agronomique internationale patronné par la Banque Mondiale et le
Programme des Nations Unies pour le développement (PNUD). Devenu depuis 1993 I'Institut
International des Ressources Phytogénétiques sous le sigle d'IPGRI (International Plant Gene-
tic Resources Institute], celui-ci posséde le statut d'une organisation scientifique autonome
dont la mission est de promouvoir et de maintenir opérationnel un réseau international pour la
collecte, la conservation et I'utilisation des ressources génétiques végétales.

L'IPGRI a fait preuve au cours de sa vingtaine d’années d’existence d'une incontestable effi-
cacité. Ainsi, sa banque de données dénombrait déja au début des années 90 quelques 2.043 col-
lections de cultivars dans le monde et avait identifié plus de 3 millions d’échantillons d’origine
différente préservés dans ces derniéres (Holden et al., 1993).

Dans le cadre de ses activités, I'Institut organise de trés importantes collectes d’échantillons
dans les pays méditerranéens, permettant d’assurer la conservation ex situ de variétés impor-
tantes pour le maintien et 'amélioration de la productivité agricole. A titre d’exemples, on peut
citer en 1989 I"identification de « cultivars » traditionnels de dattiers dans le Sud-Ouest algé-
rien en vue de lutter contre une maladie du palmier, la découverte de quatre especes endé-
miques de légumineuses en Syrie et en Turquie (en coopération avec le Centre international de
recherche agronomique dans les régions séches, ICARDA, situé a Alep), la prospection systé-
matique des espéces spontanées de luzerne en Espagne et au Portugal en vue de 'amélioration
de la résistance aux variations climatiques de cette plante fourragére, ou la collecte de cultivars
anciens de céréales et de légumes en Italie du Sud, de lentilles en Turquie, d’avoine au Maroc,
ou de choux et betteraves sauvages dans tout le bassin. Une série de missions en Albanie, de
1993 a 1995, a permis d’y récolter quelques centaines de cultivars et congénéres sauvages de
plantes cultivées. De méme une mission en Egypte a permis de collecter des centaines de varié-
tés locales du Tréfle d’Alexandrie (bersim).

Les espéces et les variétés de plantes fourragéres du bassin méditerranéen ont une impor-
tance énorme pour tous les pays de climat comparable. Ainsi, c’est en Australie que se trouvent
aujourd’hui les plus grandes collections ex situ de luzernes annuelles et pérennes ou de trefle
souterrain de la Méditerranée. Elles ont été constituées par une trentaine d’expéditions mon-
tées dans les 25 derniéres années. Aujourd’hui, des pays comme la Tunisie sont obligés de faire
appel & ’Australie et d'importer des graines de certaines de ces plantes fourragéres qui ont dis-
paru de leur territoire. Depuis 1986, la Tunisie maintient & I'Institut des régions arides de Mede-
nine une banque de génes des plantes spontanées du désert et des zones arides de ce pays, avec
collecte de semences et établissement d’importantes collections de plantes vivantes.
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a)

Une mention particuligre doit étre faite du Programme coopératif européen sur les res-
sources génétiques, au sein duquel des groupes de travail par plante ont permis de rationaliser
le réseau des collections en banques de génes, par le biais de bases de données européennes.
Ces derniéres années, une attention de plus en plus grande a été portée & la conservation in situ
des formes sauvages parentes des plantes cultivées, seule garante du maintien de leur potentiel
évolutif a long terme.

La conservation ex situ doit en effet aller de pair avec la conservation in situ dans des
réserves de biosphére ou autres aires protégées. Les pays de la région méditerranéenne se doi-
vent, dans leur propre intérét et dans celui du monde entier, de protéger leurs ressources phy-
togénétiques dont la richesse et 'importance économique demeurent incomparables.

Le probléme de la conservation des variétés cultivées et des races domestiques
méditerranéennes ainsi que celui du maintien de la variabilité génétique a I’inté-
rieur de chaque espgce sauvage, de chaque cultivar original et de chaque race
domestique, devrait faire I’objet d’une attention toute particuliére. En effet, la
recherche systématique — tant en agriculture qu’en foresterie, en élevage et aussi
en pisciculture — de rendements sans cesse accrus est en train de conduire, de
facon quasi inéluctable, a la disparition de la plupart des ressources génétiques et
notamment des variétés cultivées et des races d’animaux domestiques originaires
du bassin, parce qu’elles sont réputées moins « rentables » que les cultivars ou les
races importés. 1l s’agit 1a de la perte d'un patrimoine précieux que les générations
futures pourraient fort bien regretter. Les actions déja entreprises, comme par
exemple celles qui font de Montpellier un véritable centre de ressources géné-
tiques méditerranéennes devraient étre renforcées (BRG, 1995).

Recherches prioritaires pour améliorer
la conservation en Méditerranée

La mise au point d’un programme de recherches prioritaires relatif & la conser-
vation est nécessaire dans ’ensemble de la région méditerranéenne, afin de déve-
lopper les nouvelles investigations et de coordonner et renforcer celles qui ont
déja été entreprises.

Les themes majeurs d’un tel programme pourraient étre les suivants :

Identification des biotopes, des habitats
et des espéces-clés propres aux écosystemes les plus menacés

Cette identification implique, pour les associations végétales, la localisation
des aires d’endémisme et, pour ce qui se rapporte aux communautés vivantes
prises dans leur intégralité, I'identification, non seulement des espéces domi-
nantes, mais surtout des espéces-clés dont dépendent le fonctionnement, la pro-
ductivité et a fortiori la pérennité de la totalité de ces communautés.

Cette action doit également s’orienter vers la définition des zones intéres-
santes pour la conservation des variétés cultivées et des races domestiques tradi-
tionnelles.
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c)

d)
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En ce qui concerne les habitats, les recherches auraient pour objet d’identifier
les plus menacés, comme les zones humides qui présentent le plus grand intérét
pour la nutrition et la reproduction des limicoles, ou encore les zones qui servent
de nurseries aux espéces de poissons d’intérét économique.

Etude des processus écologiques fondamentaux
et des systémes entretenant la vie

Chaque biotope, chaque habitat écologiquement critique auquel sont associés
des peuplements particuliers, ou encore qui assure les fonctions essentielles a la
survie de certaines espeéces, est lui-méme sous la dépendance de phénomenes
écologiques qui, par leur dynamique, en assurent la stabilité (homéostasie). Ces
processus écologiques seront, par exemple, ceux associés aux courants en milieu
marin, & la chute des feuilles et & leur décomposition dans la litiere forestiére
(recyclage des éléments minéraux nutritifs), aux mécanismes complexes qui
controdlent les successions écologiques, etc.

Recherche d’indicateurs de la biodiversité et de la qualité écologique, afin de pro-
mouvoir la sélection des habitats et communautés les plus menacés — voire
uniques — en Méditerranée.

Surveillance continue de I'environnement, en particulier dans les aires protégées
ainsi que dans les biotopes ayant un grand intérét écologique.

11 y aurait lieu d’apporter une attention particuliére aux pollutions diffuses et
a I’évolution des populations des espéces les plus caractéristiques et (ou) les plus
menacées des communautés considérées.

Compte tenu de I"importance du facteur humain dans la transformation des
écosysteémes, qui a conduit aux paysages méditerranéens actuels, et de la vitesse
de dégradation qui caractérise ces derniers, une surveillance permanente des pay-
sages méditerranéens, qu’accompagnerait 1’élaboration dun « livre rouge » des
paysages méditerranéens menacés, s’impose également.

Recherches sur la restauration des habitats
et des écosystémes méditerranéens dégradés

Les milieux méditerranéens figurent parmi ceux de I’ensemble de la biosphere
qui ont subi le plus fort impact de « I’érosion humaine ». La restauration de cer-
tains écosystémes pris dans leur ensemble, tels les foréts, qui devrait étre entre-
prise, implique un développement considérable des recherches bioécologiques
correspondantes.

Identification des facteurs socio-économiques et socioculturels critiques

En particulier, évaluation des rapports cofit-avantage dans la mise en ceuvre
des mesures de conservation en Méditerranée tenant compte, notamment de facon
quantitative, des avantages apportés par des écosystémes en bon état par leurs
fonctions protectrices contre l’érosion des sols et l'irrégularité des débits
hydriques ainsi que pour le tourisme de nature et la fixation des populations
rurales.
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6.

Mesures générales associées a la création d’aires protégées

Jusqu’a présent, ce sont des considérations relatives & la maitrise du foncier
qui ont souvent prévalu par rapport aux arguments scientifiques, en particulier
écologiques, dans le choix et la délimitation des aires protégées. De la sorte, la
quasi totalité des parcs nationaux et autres réserves analogues a été créée sur des
territoires domaniaux ou appartenant déja, d'une fagon ou d’une autre, a I'Litat.

Cependant, comme on ’a souligné, des criteres de sélection plus pertinents
devraient étre utilisés si l’on veut éviter les erreurs et les échecs. Inversement, une
fois définis les secteurs a protéger, la maitrise fonciére de I’espace doit devenir en
Méditerranée un impératif catégorique pour les pouvoirs publics. 1l serait, en
effet, illusoire de compter sur 'acceptation de contraintes de gestion par des pro-
priétaires autres que les Etats ou les organismes sous leur tutelle, car méme les
collectivités locales — voire les régions — peuvent étre fortement motivées par des
considérations extra-écologiques. Cet aspect du probleme peut éventuellement
atre atténué dans le court terme par la sensibilisation écologique du public.

D’autre part, comme les écosystémes les plus menacés se trouvent bien évi-
demment dans les zones les plus convoitées et (ou) les plus peuplées (littoral par
exemple), les espaces protégés et & protéger y sont a la fois les moins nombreux et
les moins étendus. En conséquence, leur mise en réserve, leur aménagement et
leur gestion devront s’accompagner, a I'extérieur du territoire qu’ils occupent, de
mesures cohérentes dont I’objet sera d’associer conservation et développement en
consultation avec les populations locales. L'association des populations rurales
aux retombées économiques (tourisme) de la mise en protection d’aires acces-
sibles au public, contribuera & « motiver » ces populations pour la préservation
de leur patrimoine naturel.

A cet égard, la planification et les bilans financiers relatifs a la création et a la
gestion de ces aires protégées devraient comporter un volet de mesures d’en-
semble concernant la protection de I’environnement a I’extérieur des zones en
réserve : création de foréts tampons de protection (artificielles ou naturelles), édi-
fication de stations d’épuration d’effluents urbains, dépoussiérage et neutralisa-
tion des effluents gazeux industriels...

Des mesures de « compensation » devraient étre prises pour accroitre la
« capacité d’accueil » et la résistance a la dégradation des installations et des équi-
pement publics qui sont particulierement destinés a étre fréquentés : espaces
verts, foréts de loisirs intensifs, aménagement des plages...

Les nécessités économiques hors des zones protégées ne devront pas provo-
quer une évolution ou une transformation trop intensives des écosystemes exploi-
tés (foréts « industrielles », aménagements pastoraux, etc.). Une surexploitation
de ces ressources naturelles engendrerait ipso facto une dégradation de I'envi-
ronnement général.

L'indispensable mise en ceuvre d’une politique de protection d’espaces privi-
légiés afin de sauvegarder des écosystémes méditerranéens menacés, ne peut étre
envisagée sans un aménagement rationnel et intégré des territoires qui les entou-
rent, donc sans intégration d’un programme d’écodéveloppement aux mesures de
conservation envisagées. C’est dans cet esprit que la mise en ceuvre du concept de
réserve de biosphere apparait particulisrement approprié dans la région.
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La législation relative aux modalités de création et aux statuts des zones pro-
tégées, définis dans le droit national, varie de fagon considérable d’un pays a
I’autre du bassin.

Une certaine harmonisation des législations et des réglements concernant les
zones protégées favoriserait la coordination des actions dans I’ensemble du bas-
sin et le renforcement des réglementations relatives a la conservation 1a ou elles
sont encore lacunaires ou insuffisantes au plan des garanties offertes. Un premier
pas qui vient & I’esprit consisterait en une adoption plus effective par I’ensemble
des pays riverains du statut des zones protégées tel qu’il a été proposé par
I'UICN. A Theure actuelle, le seul cadre international formel adopté par les
nations riveraines — donc conférant une reconnaissance comparable d’un pays a
I’autre — est celui des sites du Patrimoine mondial (UNESCO). Un cadre interna-
tional plus flexible est celui des réserves de biosphére qui appartiennent a un
Réseau mondial régit par un Cadre statutaire adopté en 1995 (UNESCO ~ MAB
1996).

L'expérience montre que, d'un pays a l'autre, les législations définissant, par
exemple, un parc national ou une réserve naturelle, présentent des variations
importantes. Ceci montre a I’évidence I'intérét de cette harmonisation des légis-
lations relatives aux zones méditerranéennes protégées, sur les bases de criteres
internationalement définis.

Dans de nombreux cas — réserves frontalieres ou a cheval sur la frontigre de
deux pays, zones marines protégées —, le point de départ est le droit international.
Il en est a priori de méme pour les réserves servant a la protection d’oiseaux
migrateurs. Ceci montre I'urgence de la ratification, par tous les Etats concernés,
des conventions et accords internationaux relatifs a la conservation de la nature
et de ses ressources.

Cependant, c’est évidemment au plan national que l’effort le plus important
est a faire, notamment en ce qui concerne la responsabilité juridictionnelle des
zones protégées au sein de 1'Etat considéré. Trop souvent, selon le régime régle-
mentaire en vigueur, la responsabilité des zones protégées incombe simultané-
ment a plusieurs ministéres ou organismes gouvernementaux, ce qui souléve de
difficiles problemes de coordination entre les services administratifs qui sont par-
tie prenante. La coordination entre ces services est indispensable et cette néces-
sité devrait toujours étre prise en considération dans la législation portant créa-
tion de la zone, afin de lui assurer une protection et une gestion efficaces. Ceci est
particulierement important pour les zones protégées a fonctions multiples comme
les réserves de biosphere, ou pour les réserves littorales a la fois marines et ter-
restres dont la gestion est toujours cloisonnée entre les autorités maritimes et
celles de la péche, de I’agriculture, des foréts ou de I’environnement ainsi que les
collectivités territoriales.

Les textes législatifs doivent naturellement prendre en compte le but recher-
ché dans I’établissement de ’aire protégée, les besoins particuliers de celle-ci, son
étendue, le type de gestion adopté — y compris les techniques de zonage et la sur-
veillance de certaines activités a I’intérieur de 'aire -.

Dans le cas des aires maritimes, littorales et deltaiques protégées, encore plus
que dans celui des réserves terrestres, les menaces de pollution provenant d’acti-
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vités extérieures a la zone (d’origine tellurique ou, au contraire, marine comme les
« marées noires »), doivent 8tre envisagées et traitées dans la législation, en fonc-
tion des conditions et des nécessités locales.

Quelques études pour la protection du littoral méditerranéen

Le Centre d’Activités Régionales pour les Aires Spécialement Protégées (CAR/ASP) a réa-
lisé diverses études afin d’assister les pays riverains dans la mise en ceuvre du Protocole rela-
tif aux Aires Spécialement Protégées de la Convention de Barcelone.

Ces études, dont les titres suivent, ont couvert des sujets d’intérét régional ou des sujets
nationaux pouvant servir de référence au niveau régional.

— « Le Benthos marin de I'ile de Zembra (Parc national, Tunisie) » est une évaluation de
la qualité du milieu marin et cétier du point de vue biologique, géologique et paysager, avec
comme aspect plus particulier la recherche des espéces rares ou menacées. Cette étude consti-
tue un modeéle méthodologique pour I’étude de I’évaluation de la partie marine des zones pro-
tégées de Méditerranée. En outre, une synthese des études relatives a la partie terrestre de Zem-
bra a été réalisée et permet d’avoir une meilleure évaluation de la qualité du systéme terrestre
en continuité avec celle du milieu marin,

— « Le phoque-moine en Tunisie (statut général) — Etude dans larchipel de la Galite (statut
régional et protection) » peut &tre considérée comme une étude-type pour une espeéce menacée
dont les migrations rendent la protection plus difficile. L'analyse de I’évolution des effectifs et
des menaces (tourisme, péche) conduit & proposer une gestion régionale ou sub-régionale de
I’espece et non plus nationale ou locale.

— « La gestion d’un espace protégé : exemple du Parc national de Port Cros (1963-1986) »
est I’analyse des problemes rencontrés, des erreurs commises et des solutions trouvées pour la
gestion de ce parc terrestre et marin. Les résultats de cette analyse critique peuvent permettre
aux gestionnaires d’éviter certains écueils dans la gestion au jour le jour et 4 long terme de leur
propre espace protégé.

~ « Livre rouge des végétaux, peuplementis et paysages marins menacés en Méditerra-
née ». Ce recensement et ce classement (en régression, menacé, en voie d’extinction) permet-
tent de préciser, pays par pays, I'état des connaissances et de faire ressortir les lacunes régio-
nales. Pour certaines especes-clés ou pour certains peuplements, des méthodologies de
conservation et de surveillance sont recommandées. En outre, ce document peut servir, selon
les besoins, de livret-guide de terrain, de base pour un plan d’action régional, ou de source a
des documents de vulgarisation ou de sensibilisation.

La procédure pour l'établissement d'une aire protégée en région méditerra-
néenne devrait comporter les phases suivantes, étroitement associées ['une a l’autre :

— évaluation de I'importance du site, au plan national et international,

— détermination des objectifs de conservation,

~ délimitation de la zone dans les limites assurant la protection maximale des
valeurs bioécologiques a protéger, en tenant compte des contraintes et de I'intérét
des populations locales,

— établissement d’un plan de gestion avec ses incidences financigres,

— préparation du suivi de la mise en ceuvre des mesures de conservation,

— coordination avec les accords et conventions internationales.

Lors de I’établissement d’une zone protégée en Méditerranée, la plus grande
importance devrait étre accordée aux critéres et normes reconnus au plan régio-
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nal, international et global. Ainsi, il conviendrait de se demander si ’aire en ques-
tion pourrait constituer une réserve de biosphére multifonctionnelle dans le cadre
du programme MAB, si elle devrait recevoir la dénomination de zone protégée
telle que définie par la Convention de Ramsar, ou encore si elle pourrait repré-
senter un site du Patrimoine mondial. La protection des zones ol se rencontrent
des especes menacées migratrices ou faisant ’objet d’un commerce international
demande I’adhésion de I'Etat concerné a la Convention de Bonn sur la conserva-
tion des especes migratrices ou a celle de Washington sur le commerce interna-
tional des especes sauvages menacées. Il sera également utile de s’appuyer sur la
Convention africaine sur la conservation de la nature et des ressources naturelles
et sur les nombreuses directives de la Commission Européenne propres a la
conservation des habitats et des especes vivantes.

Mesures relatives a la gestion des aires protégées

On constate souvent, en Méditerranée, un hiatus entre le statut légal des zones
protégées, adopté par les Etats, et I’application réelle des mesures de conserva-
tion. La carence, voire I’échec, de la mise en ceuvre d'une conservation efficace,
que I’on rencontre un peu partout dans le monde, est malheureusement la regle
pour beaucoup des aires protégées de la zone méditerranéenne, avec toutefois des
gradations notables d’un pays a I’autre et, a I'intérieur d’un méme pays, d'une aire
protégée a l'autre.

Ces carences proviennent de I'insuffisance, parfois méme de I’absence, de ges-
tion des aires protégées, résultant de la médiocrité des moyens matériels, tant au
plan qualitatif que quantitatif, dont disposent les gestionnaires — généralement
trop peu nombreux — qui sont en place.

La gestion des zones protégées de la Méditerranée devrait donc étre considé-
rablement renforcée — dans les meilleurs délais — tant au plan conceptuel qu’en
ce qui concerne les moyens matériels et humains mis a la disposition des res-
ponsables, qu’il s’agisse d’aires existantes ou de celles qui seront créées.

La premiere mesure dont I'effet se ferait sentir pour ’ensemble de la région
serait de confier la responsabilité de cette gestion aux services compétents d'un
seul ministere dans chaque pays du bassin en particulier pour les réserves natio-
nales et autres aires protégées appartenant aux catégories I a IV de I'UICN. En
regle générale il s’agira du ministére de ’Environnement ou, a défaut, de celui de
I’Agriculture. Comme on I’a vu, la diversité des autorités de tutelle — et donc des
centres de décision — complique inutilement. a I’heure actuelle, la gestion des
aires protégées et en affaiblit toujours 'efficacité. En outre il parait aberrant de
confier la gestion d’aires protégées a des services dont la finalité principale n’a
rien & voir avec la protection de la nature.

Conservatoire de I’espace littoral et des rivages lacustres {France)

Ftablissement public a caractére administratif, le Conservatoire, créé en 1975, a pour mis-
sion de mener une politique fonciére de sauvegarde des espaces naturels cotiers. Il peut procé-
der a toute opération fonciére a ’amiable, en utilisant la procédure de préemption ou, en cas
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de nécessité, par voie d’expropriation. 1l est habilité a recevoir des legs et des dons. Il peut étre
affectataire des biens du domaine privé de I’Etat.

Au terme de la loi, les sites acquis par le Conservatoire sont inaliénables ; ils ne peuvent
8tre ni construits, ni revendus. Ils sont ouverts au public.

Le Conservatoire est géré par un conseil d’administration de 34 membres, composé pour
moitié d’élus et pour moitié de représentants des administrations et de personnalités qualifiées
choisies parmi les responsables d’associations de protection de 'environnement. Le conseil
définit la politique de P'établissement et décide des acquisitions fonciéres apres avis des
conseils de rivage.

Propriétaire de 333 sites et de 43 328 ha et de 529 km de cdtes frangaises au 1°" juillet 1996,
soit 13 % du littoral frangais, le Conservatoire consacre de plus en plus de crédits a 'aména-
gement, afin que les collectivités regoivent des terrains dont seuls 'entretien et le gardiennage
restent a assurer. Le budget du Conservatoire a été en 1995 de 132 millions de francs, dont 21
ont été consacrés a la réhabilitation des sites : plantations, fixation de dunes, clétures, chemins
d’acces, aires de stationnement.

En Méditerranée, le Conservatoire a acquis quelques-uns de ses plus grands sites : les
Agriates, 4 500 ha (Haute-Corse) ; la Cote Bleue, 3000 ha (Bouches-du-Rhéne) ; le Lido du
Canet, 894 ha (Pyrénées-Orientales) : I'étang de Vic-la-Gardiole (1 450 ha) et le bois des Ares-
quiers, 1 565 ha. Il a aussi acquis des zones naturelles de grande valeur dont la mise en vente
risquait d’amener la dégradation continue par divisions parcellaires ou mauvaise gestion : ainsi
du Cap Lardier (Var) du Domaine de la Palissade (Camargue, Bouches-du-Rhéne) ou du Marais
du Vigueirat (prés d’Arles). Par ailleurs, il a acquis une partie de la Plaine des Maures menacée
par une installation industrielle.

Au total, au 1°" juillet 1996 le Conservatoire avait acquis dans les trois régions méditerra-
néennes francaises 1310 sites, soit 30 % du total des sites acquis sur le littoral francais ; ces
130 sites, couvraient 25 525 ha soit 55 % des acquisition totales du Conservatoire comptant
pour 262 km de linéaire du littoral méditerranéen (dont 43 sites couvrant 10 000 ha et 122,5 km
de linéaire cotier pour la Corse, le reste soit 87 sites en région PACA et Languedoc-Roussillon).

Source : Ministére francgais de 'Environnement.

Le cas du Conservatoire de l’espace littoral et des rivages lacustres est a cet
6gard significatif. La gestion des territoires acquis par I’Etat, souvent de tres
grande valeur écologique, est confiée prioritairement aux communes sur lesquels
ils sont situés., avec en outre superposition de pouvoirs nés de la « régionalisa-
tion » — pas seulement propre a la France mais au contraire quasi générale dans
beaucoup d’Etats méditerranéens. Il en résulte souvent des conflits entre les
diverses entités administratives régionales parties prenantes, relatifs en particu-
lier a I’exploitation des ressources naturelles propres a ces territoires En consé-
quence, malgré I'existence d’'un « Cahier des charges » établi par le Conservatoire,
prévoyant gardiennage, accueil du public, etc. la gestion a long terme n’est pas
nécessairement assurée.

La principale raison d’étre des aires protégées est d’atteindre les objectifs de
conservation qui ont justifié leur création, au moindre cofit certes, mais aussi de
fagon la plus efficace. La finalité de la gestion est donc de maintenir en état opti-
mal les écosystémes et les peuplements propres a l’aire protégée.

Si les statuts autorisent I'utilisation de certaines ressources naturelles présentes
dans la zone — comme, dans le cas des parcs nationaux, leur exploitation touris-
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tique — la gestion devra contréler cette utilisation de la fagon la plus appropriée
afin de permettre d’atteindre une bonne conservation en I’état de ’aire concernée.

L'expérience acquise pour les aires strictement protégées créées au cours de la
derniére décennie montre qu’il est préférable de supprimer tous les droits acquis
sitot qu’est réalisée une acquisition fonciere destinée a créer de telles aires proté-
gées. Cette mesure est destinée a se prémunir contre une amplification de I'inten-
sité d’exploitation des ressources a laquelle se livreront inévitablement les ayant
droits, par une augmentation des préleévements corrélée & I’augmentation des res-
sources que génerent par les mesures de protection.

Les décisions prises dans ce domaine devront donc s’inscrire dans le cadre
d’une politique globale de conservation et d’une planification de la gestion des
aires protégées, définie au niveau national, et s’intégrer dans le cadre des conven-
tions et accords internationaux en matiére de protection de la nature intéressant
les pays de la région méditerranéenne. La mise en place depuis quelques années
d’inventaires taxonomiques (au moins pour les plantes supérieures et les Verté-
brés) a permis 1’établissement de listes d’especes prioritaires au niveau national
et international permettant de fonder les objectifs de gestion relatif a la protection
de la biodiversité des écosystémes concernés sur des bases rationnelles et bien
établies au plan tant qualitatif que quantitatif.

1l est, bien entendu, nécessaire que les décisions relatives a la gestion des aires
protégées s’appuient sur une expérience concréte acquise sur le terrain et fassent
appel, dans chacune d’elles, a des équipes de cadres qualifiés et responsables.

Chaque type de zone protégée, et méme chacune d’entre elles prise indivi-
duellement, possede ses problemes spécifiques. Un certain nombre d’éléments et
de contraintes sont néanmoins communs a toutes les aires protégées ; des prin-
cipes directeurs relatifs a leur gestion et s’appliquant a ’ensemble du territoire
concerné peuvent donc étre dégagés.

Comme le suggere I'UICN, on distinguera ci-dessous sept éléments de gestion
communs, propres aux aires protégées : a) 'administration, b) le personnel et la
formation, c¢) les équipements et les infrastructures, d) la gestion financiere,
e) I’éducation et la sensibilisation de 'opinion, f) l'utilisation et la réglementa-
tion, g) le plan de gestion.

L’administration

L'efficacité de la protection dépend assez largement des infrastructures insti-
tutionnelles au niveau de chaque pays.

Dans le cadre de la législation nationale appropriée, les administrations
devraient planifier la gestion d’ensemble des zones protégées (et non procéder au
coup par coup et a posteriori, comme cela s’observe trop souvent aujourd’hui), et
prendre les décisions ou initiatives qui s’imposent au plan national. Cependant,
chaque zone protégée gagne a disposer de sa propre administration, chargée d’éta-
blir le plan de gestion et de suivre sa bonne exécution sur place.

Personnel et formation

Un personnel compétent doit &tre recruté pour accomplir les tAches de gestion
de chaque zone protégé, qu’il s’agisse de 1’élaboration du plan de gestion, de la
direction de l’aire protégée, de I’évaluation des besoins logistiques, de la réalisa-
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c)

d)

tion effective des opérations sur place (entretien, surveillance, gardiennage), de la
participation aux activités de recherche en particulier au travers de sa participa-
tion a la surveillance permanent de I'environnement (suivi écologique) de I'aire
protégée, d’éducation et de formation (en particulier & celles qui sont destinées
aux visiteurs).

La formation des personnels des aires protégées revét une importance capitale.
En France, le Ministére de I'Environnement a développé un « Atelier technique
des espaces naturels » qui contribue a cette formation par des stages et par publi-
cation d’ouvrages traitant des aspects techniques de la gestion.

Comme le personnel chargé de la gestion doit recevoir une formation en rap-
port avec son niveau de responsabilité, lequel ne pourra que s’accroitre dans
l’avenir, il serait opportun d’envisager la création d’un Centre (ou d’un réseau)
méditerranéen permanent de formation de gestionnaires des aires protégées,
capable d’accueillir des stagiaires. A I'image des Ecoles de conservation de la
faune de Garoua (Cameroun) ou de Mweka (Tanzanie), ce centre, ou ce réseau
serait chargé de former des gestionnaires d’aires protégées aux niveaux de direc-
teurs, d’administrateurs et de gardiens. Etant donné le caractére commun des
contraintes environnementales tout autour de la Méditerranée, une telle institu-
tion procurerait une formation compléte et efficace aux divers aspects de la ges-
tion territoriale de la région. En outre, cela rendrait les gestionnaires plus avertis
des dimensions de la coopération internationale, si importante dans le domaine
de la conservation en Méditerranée.

Par ailleurs, le gardiennage effectué par un personnel du pays bien formé
demeure le garant indispensable d’une bonne protection et concourt a fournir des
emplois.

Equipements et infrastructures

Priorité doit étre accordée a I'installation de 1’équipement indispensable pour
assurer une bonne protection de l’aire concernée. La mise en défend d'un terri-
toire par la construction d’une cldture ou son balisage a I’aide de bornes sur terre
ou de bouées en mer, constituent des mesures toujours efficaces pour la délimita-
tion d’une aire protégée.

Des infrastructures peuvent aussi &tre nécessaires pour les transports et le
logement du personnel de gestion ainsi que pour l'utilisation de l’aire protégée a
des fins de recherche scientifique. La mise en service de moyens modernes de
communication, permettant notamment les contacts directs entre aires protégées,
doit étre fortement encouragée.

La mise en place de structures d’accueil de chercheurs, stagiaires et bénévoles
venant du secteur associatif ou autres constitue un impératif pour assurer le bon
fonctionnement des principales aires protégées. La capacité de gestion et surtout
de perfectionnement dans la réalisation de la conservation d'un espace naturel
protégé est certes liée a la qualité de son personnel permanent mais tout autant au
nombre et a la qualité des personnes extérieures qui collaborent a cette gestion.

La gestion financiére des aires protégées
On peut estimer que le colit de gestion d'une aire protégée, pour les pays
méditerranéens du Nord s’éléve en moyenne a 50 F/ha pour les frais d’équipe-
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ments (hors habitations et centre d’accueil) et de 120 F/ha pour ceux de fonc-
tionnement (salaires, consommables etc.) afin que les objectifs de conservation
soient réellement atteints.

Une bonne gestion financiere implique que les fonds nécessaires aux dépenses
d’équipement et de fonctionnement soient disponibles en temps voulu, ce qui
n’est pas partout le cas jusqu'ici. A cet égard, il semble de plus en plus souhai-
table que I'acces des touristes aux aires protégées s’accompagne de la perception
de droits d’entrée ou d’acces et d’autres procédés susceptibles d’accroitre les res-
sources financiéres disponibles pour la gestion de ces zones. Etant donné la situa-
tion critique de la conservation en région méditerranéenne et la nécessité d’ac-
croftre le nombre d’aires protégées, la perception de tels droits d’entrée et de taxes
de séjour auprés des visiteurs représente une alternative trés concrete aux modes
de financement traditionnels, d’autant plus légitime ici qu'une forte proportion
de visiteurs viennent de pays étrangers a la région. Il est parfaitement envisa-
geable que le fonctionnement, voire I’équipement du systéme d’information des
visiteurs ainsi que les cofits de la surveillance permanente de I’environnement
effectuée par les scientifiques dans l’aire protégée soient autofinancés par la per-
ception de tels droits.

Education et sensibilisation

L’éducation a la protection de la nature devrait étre d’autant plus renforcée au
cours des années & venir dans ’ensemble des pays méditerranéens qu’elle n'y a
pas trouvé jusqu’ici un terrain treés favorable ; elle devrait intervenir a plusieurs
niveaux.

En premier lieu, un effort considérable de sensibilisation reste & accomplir au
niveau des populations et collectivités locales. Les politiques de protection de la
nature sont généralement mal pergues par les populations rurales, tant dans les
pays du Nord que dans ceux du Sud du bassin.

A titre d’exemple, dans la réserve de Camargue, on a pu noter I'apparition de
tensions et de difficultés inattendues et parfois insoupgonnées avec les habitants
locaux, et cela quelque soixante dix ans aprés sa création. Ceci peut s’expliquer
par la valeur « marchande » de la nature acquise par sa protection... et aussi par
les difficultés de I'agriculture et autres activités périphériques a la réserve qui
conduisent les habitants locaux a contrebalancer une baisse de revenus en inten-
sifiant leurs activités d’exploitation des ressources biologiques.

Il en est de méme dans certains pays du Sud du bassin ot la création de parcs
nationaux et zones analogues est ressentie comme une contrainte injustifiée et
une décision imposée par le pouvoir central. Cet état d’esprit est fort répandu
dans I’ensemble du monde, mais il est particuliérement marqué dans la plupart
des pays de la région.

Le seul moyen véritable de surmonter cet obstacle majeur réside en une poli-
tique effective de sensibilisation a la protection de la nature des populations
rurales, associée a des stratégies combinant les impératifs de la conservation et
ceux du développement, ainsi que les intéréts des communautés rurales au
niveau du village. Les mesures agro-environnementales, quand elles sont équita-
blement mises en ceuvre peuvent jouer un grand réle dans cette optique. De méme
I'extension de la surveillance permanente de I’environnement a toute la région,
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ou la gestion des situations de crise face a des catastrophes naturelles ou de dia-
gnostic d’activités traditionnelles en déclin peuvent concourir a légitimer I’espace
protégé pour les populations locales.

En ce sens, le concept de « réserve de biosphere », avec son systeme de
zonage, prend en considération, mieux que la plupart des autres aires protégeées,
ces questions socio-économiques et 6ducatives qui sont essentielles pour I'avenir
de la conservation.

L’éducation doit également viser les touristes et visiteurs des zones protégées ;
ils n’ont bien souvent qu'une pidtre idée de la finalité, des objectifs, voire méme
des fondements de la conservation quand leur principal souci semble étre d’aller
ot bon leur semble ou d’atteindre la mer a tout prix. N’a-t-on pas entendu des
« vacanciers » débarquant au Parc national de Port-Cros demander « ol sont les
¢léphants 7 ».

Des « visitors centers » destinés a I’éducation écologique des touristes, des
activités sous forme de stages, de classes de nature, de séjours éducatifs, etc.,
accompagnés d’équipements éducatifs annexes tels que : brochures d’informa-
tion, documents audiovisuels, sentiers balisés d’initiation a la nature, etc.
devraient étre considérablement développés dans les réserves naturelles et parcs
nationaux méditerranéens. Ceci est d’autant plus important qu’on assiste a un
phénomene d’accroissement considérable du nombre de visiteurs d‘origine cita-
dine. Le role du gestionnaire devient de plus en plus socio-éducatif vis-a-vis de
ce public de plus en plus nombreux mais aussi trés respectueux du travail de pro-
tection accompli et montrant son attachement a celui-ci.

Législation et réglementation de I'utilisation des aires protégées

Dans 'ensemble des pays du bassin s’impose 'adoption d’une loi nationale
sur la conservation de la nature dans laquelle s’inscrirait la réglementation des
aires protégées lorsqu’un tel dispositif législatif fait encore défaut.

Dans ces aires, il importe en outre d’établir dés que possible un zonage systé-
matique. En effet, ces aires sont souvent de superficie limitée, comparativement a
la fréquentation humaine qu’elles subissent, alors méme que les communautés
vivantes qu’elles abritent sont fragiles.

1l parait indispensable que certains secteurs soient affectés & des usages déter-
minés et que les activités humaines soient contenues dans des limites compa-
tibles avec les objectifs de la conservation. La délimitation d’une « zone centrale »
et d’une « zone tampon » devrait éire systématique. L'accés touristique devrait
atre confiné aux secteurs réputés les moins vulnérables, pour éviter que ne s’ins-
tallent des phénomenes d’érosion humaine dus au piétinement ou aux comporte-
ments abusifs de trop nombreux visiteurs. En ce sens, la notion de capacité-limite
d’accueil du milieu devrait étre prise en compte pour éviter une détérioration
grave du couvert végétal ou d’autres éléments des biocénoses par la surfréquenta-
tion touristique. Ces considérations s’appliquent tant au milieu terrestre qu’au
milieu marin (dégradation des herbiers sous-marins de Posidonia & Port-Cros par
exemple).

Lorsque la péche ou d’autres modalités d’exploitation des ressources vivantes
sont autorisées dans l’aire protégée, il y a lieu de s’assurer que la réglementation
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est assez stricte pour éviter la diminution des effectifs des populations exploitées.
En particulier il est nécessaire de prévoir les modalités de restriction, voire d’in-
terdiction de l'activité si cela s’avérait nécessaire, en y incluant les indemnisa-
tions ou compensations territoriales que cela implique.

Lorsque les écosystémes protégés représentent un stade transitoire dans la
succession biologique, certaines formes d’intervention humaine gagnent a étre
maintenues : inondations périodiques ou (et) dragages pour maintenir les habitats
de zones humides, maintien de la pratique d’un péturage modéré et feux contrd-
lés pour préserver des boisements ouverts ou des dysclimax, remise en état de
dunes attaquées par I’érosion ou dégradées entierement par I’homme, etc.

On connait, en effet, le cas de zones humides qui se sont tout simplement
comblées par le jeu naturel de la sédimentation, ou de garrigues méditerranéennes
maintenues hors-feu et qui ont laissé naturellement place a un taillis de chéne
vert, compte tenu de la tendance spontanée des processus successionnels, favori-
sée par la mise en protection absolue. Un tel exemple d’erreur dans la gestion éco-
logique d’un milieu anthropisé, consistant a éliminer toute action humaine, peut
étre donné par la réserve d’Um Rechan en Israél. Destinée a protéger une garrigue
de grande richesse spécifique en taxa de plantes herbacées et arbustives, cette
réserve s’est transformée en un demi-siécle en un boisement de Quercus callipri-
nos et Phyllirea media beaucoup plus pauvre en espéces, par suite de la mise en
défend et de I’éviction totale des troupeaux qui contribuaient a maintenir la gar-
rigue en 1’état (Rickleffs et al., 1984).

Les interventions doivent donc étre réalisées avec beaucoup de discernement
et de fagon modérée car dans trop de cas I'intervention des populations rurales a
conduit a générer des écosystémes dits naturels qui ne sont en réalité que le stade
pionnier des climax potentiels. Il s’avérerait judicieux dans bien des cas de lais-
ser évoluer les écosystemes méditerranéens protégés vers leur stade de maturité
qui est souvent celui présentant le maximum de capacité d’accueil d’espéces en
danger.

Enfin, la recherche scientifique devrait étre développée dans un systeme de
Réserves méditerranéennes constitué en réseau, les aires centrales étant notam-
ment utilisées pour la surveillance continue des changements de ’environne-
ment. Cela impliquerait entre autres choses une standardisation des mesures
concernant la qualité des constituants des biotopes (air, eau, sols) ainsi qu’'une
surveillance permanente des espéces d’importance internationale ; Disposant
d’un financement multilatéral, de telles mesures contribueraient a hisser au
méme niveau les principales aires protégées de la totalité du bassin.

Parallélement, les zones-tampon et périphériques pourraient servir au déve-
loppement de recherches appliquées, notamment dans le domaine de ’écodéve-
loppement.

Plan de gestion

Un plan de gestion doit étre élaboré pour toute aire protégée. Il a pour but d’or-
ganiser et planifier les opération de gestion d'un espace naturel dans le cadre
strict d’un ou de plusieurs objectifs & long terme préalablement définis. Il permet
une gestion rationnelle des habitats et communautés protégées a partir d’éléments
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quantifiés et conduit & une économie de moyens mis en ceuvre. Le document doit
8tre entériné par toutes les parties prenantes relatives a I’aire concernée et sa péri-
phérie (collectivités locales et représentants des populations riveraines)

Ce plan de gestion doit étre souple et tenir compte des résultats obtenus par
les recherches menées dans la région et de 'expérience acquise in situ.

Le plan devrait préciser les éléments minima suivants :

— fondements juridiques ayant permis la création de la zone ; délimitation et
superficie ;

— ressources (personnels, équipements, crédits) nécessaires pour la mise en
ceuvre de la protection ; structure administrative et besoins de personnel local ;

— contraintes relatives a la gestion, ¢’est-a-dire activités qui risquent d’entrer
en conflit avec les objectifs fondamentaux de la conservation (aménagements pré-
existants, structure de la propriété fonciere, etc.) ;

— mesures prévues pour associer les habitants et les utilisateurs — en particu-
lier les populations rurales et les touristes — a la protection de I'aire et de ses res-
sources vivantes ;

— réglementation du zonage et autres contraintes administratives connexes ;
modalités d’autorisation d’utilisation éventuelle des ressources ;

— rapports entre l'aire protégée et les autres aires protégées analogues de la
région méditerranéenne, en particulier celles qui possedent des ressources natu-
relles identiques, dépendant des mémes processus écologiques ou qui présentent
d’autres formes d’interdépendance ;

— calendriers des investissements et des autres mesures a prendre pour proté-
ger la zone dans le temps.

D’une facon générale, on peut considérer que la meilleure formule consiste a
élaborer, pour chaque aire protégée, un plan directeur de gestion a long terme,
assorti de plans de gestion pluriannuels précisés a la lumiére de I'expérience
acquise et des possibilités d’action.

Méthodologie d’établissement d’un plan de gestion des aires protégées

Rendu obligatoire en France pour les Parcs nationaux et autres Réserves naturelles ana-
logues depuis 1990, ’établissement d’un plan de gestion se fonde sur un ensemble de principes
de bases que I'on peut réunir sous trois rubriques distinctes et se subdivise donc en trois par-
ties :

1) Synthése des connaissances acquises sur 'espace naturel considéré : limites, historique,
aspects fonciers et réglementaires, connaissance de ’environnement géographique, géologique
et bioécologique. Ces divers éléments doivent faire I'objet d'une réévaluation tous les cing ans.

2) Evaluation de la valeur de I'espace protégé au plan du patrimoine écologique en passant
au crible les habitats et les espéces prioritaires {par ordre de degré d‘urgence décroissante en
fonction de I'importance internationale, nationale, régionale ou locale des biotopes ou des
especes considérées).

Cela implique de connaitre le statut des especes et des populations concernées ainsi qu'une
évaluation de la menace, enfin de croiser les aspects qualitatifs et quantitatifs pour chacun des
éléments considérés. On définit ensuite sur des bases biologiques les objectifs de conservation
a long terme de la zone protégée.

Aprés avoir confronté ces éléments aux divers facteurs favorables ou contraignants on défi-
nira les objectifs du plan de gestion ; parmi ces derniers 1'objectif de conservation doit &tre évi-
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demment prioritaire et s’accompagne d’autres objectifs dits « secondaires », accueil du public
par exemple, lequel peut se lier a I’objectif prioritaire qui est le gardiennage...

3) Définition du « Plan de travail » Ce dernier est & cing ans dans le cas des aires protégées
frangaises. Il comporte de fagon normalisée sept chapitres : suivi écologique, gestion des habi-
tats, fréquentation et accueil du public, administration, police et surveillance, équilibrage sur
les cinq année de la charge de travail grace 4 une récapitulation par année. Cette derniére opé-
ration est trés importante car elle permet d’adapter le programme aux moyens réels du gestion-
naire.

L'ensemble de ce dispositif de programmation propre au plan de gestion permet une éva-
luation annuelle du travail accompli et favorise I’émergence d’un esprit de confiance dans le
long terme entre I’administration de tutelle, I’équipe de terrain chargée de mettre en ceuvre les
mesures prévues, la population locale et les bailleurs de fonds.

Renforcement des réseaux d’aires protégées en Méditerranée

La création et le renforcement lorsqu’ils existent déja, de réseaux régionaux
des aires méditerranéennes protégées, dont a été auparavant évoquée 'impor-
tance pour la recherche et ’échange d’information, présente a fortiori un intérét
majeur pour ’amélioration de la gestion de I'efficacité de la conservation dans les
réserves naturelles et autres aires protégées analogues de la région.

Le premier réseau historiquement créé fut celui des réserves de biosphere dont
l'utilité a été mise en évidence notamment par les réunions de Florac en France
(1986, 1992 et 1994) et de Montceny en Espagne, ainsi que par la Conférence mon-
diale de Séville en 1995.

A la suite d’une réunion constituante tenue & Monaco en 1990, a été créé plus
récemment (1992) le réseau MEDPAN (Mediterranean Protected Areas Network).
Ce réseau, dont le sidge est situé au Parc national de Port-Cros, revét dans son
principe une importance majeure pour I’amélioration de la conservation des bio-
topes, de la flore et de la faune des aires protégées. Toutefois, malgré les réunions
organisées dans son cadre depuis sa création, son activité ne parait pas pour I'ins-
tant assez intense pour atteindre les objectifs initiaux de renforcement et de coor-
dination des actions de protection des espaces naturels protégé dans le bassin.

L'intérét d’une approche régionale est particulisrement évident pour les zones
humides ainsi que pour les écosystémes marins et cotiers, a la fois par suite de
leur plus grande vulnérabilité mais aussi parce que les habitats concernés asso-
cient les aspects géologiques, chimiques et biologiques indispensables pour per-
pétrer la vie autour de la Méditerranée et donner a la région son entité propre.

Le Réseau MEDWET, créé en 1992 par 'Union Européenne et dont la coordi-
nation est assurée par la Fondation Scientifique de la Tour du Valat (Camargue,.
France), est destiné a renforcer la connaissance biologique des zones humides
méditerranéennes ainsi qu’a accroitre les efforts et actions en faveur de leur
conservation. Il concerne plus particulierement les étangs et lagunes littorales, car
la majorité des zones humides méditerranéenne se concentrent dans les régions
cotigres. En outre, le réseau MEDWET possede des objectifs plus vastes que le
strict domaine des aires déja protégées et intervient sur la totalité des zomnes
humides (lacs, marais, lagunes, deltas) du bassin.
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Actions infernationales pour la protection des écosystémes méditerranéens

1.

Conventions internationales

Il en existe six directement liées a la conservation de la nature :

o La Convention sur la diversité biologique, signée lors de la Conférence de
Rio en 1992 et entrée en vigueur a la fin de 1993, constitue le texte le plus solen-
nel sur ce sujet. Cependant, la Convention ne couvre pas seulement la conserva-
tion de la diversité biologique sous tous ses aspects, depuis les variétés génétiques
jusqu’aux écosystémes et aux paysages, mais également son utilisation, y compris
dans le vaste domaine des biotechnologies, avec les délicats problemes d’acces
aux ressources génétique ou de propriété intellectuelle que ceci comporte. Dans
ces conditions, la mise en ceuvre de la Convention, dont le secrétariat est a Mont-
réal, se réveéle jusqu’ici tres difficile. Cependant, le Fonds pour I’environnement
mondial, géré conjointement par la Banque Mondiale, le PNUD et le PNUE et qui
couvre la conservation de la biodiversité dans ses attributions, constitue pour le
moment le mécanisme de financement des actions qui peuvent étre entreprises
sous 1’égide de la Convention et permet d’ores et déja de mettre en ceuvre des pro-
jets treés importants dans les pays en développement.

e La Convention de Barcelone (1976) pour la protection de la mer Méditerra-
née contre la pollution, adoptée par tous les pays méditerranéens comporte un
protocole, adopté en 1982 et modifié en 1995, qui se rapporte aux aires spéciale-
ment protégées et a la diversité biologique.

Bien que le protocole ne couvre pas les régions terrestres des pays, I’esprit
méme de la Convention de Barcelone, telle qu’elle a été réaménagée en 1995,
invite les pays méditerranéens & mieux protéger leurs écosystémes, particuliére-
ment dans les régions cotieres.

e La Convention relative aux zones humides d’importance internationale,
particuliérement comme habitats des oiseaux d’eau (Convention de Ramsar,
1971). L'ont ratifiée la majorité des 21 pays méditerranéens a ’exception de
Chypre de la Syrie, du Liban et d’Israél.

e La Convention sur le commerce international des especes de faune et de
flore sauvage menacées d’extinction (CITES ou Convention de Washington, 1973).
En Méditerranée, elle concerne principalement le phoque moine et les tortues
marines. L’ont ratifiée : I’Algérie, Chypre, I'igypte, I'Espagne, la France, Israégl,
I'Ttalie, Monaco, le Maroc et la Tunisie.

e La Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu
naturel en Europe (Convention de Berne, 1979). Elle cite les espéces dont I’habi-
tat doit &tre protégé juridiquement. C’est le cas du phoque moine a Chypre, en
Grece et en Turquie

e La Convention sur la conservation des espéces migratoires appartenant a la
faune sauvage (Convention de Bonn, 1979), signée par I'Egypte, I'Espagne, la
France, la Grece, Israél, I'Italie, le Maroc et la Tunisie. Dans le cadre de cette
Convention, un accord a été récemment signé a Monaco sur la conservation des
cétacés de la Méditerranée ainsi que de la zone atlantique adjacente et de la mer
Noire.

L'efficacité de ces conventions réside non seulement sur leur ratification par
les gouvernements des pays signataires, mais surtout sur les instruments juri-
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diques nationaux (lois, réglements, décrets d’application) qui permettent la mise
en ceuvre des réformes nécessaires.

11 y a lieu de mentionner en outre la Convention concernant la protection du
Patrimoine mondial culturel et naturel (UNESCO, 1972) dont tous les Etats rive-
rains de la Méditerranée sont parties (& l‘exception d’Israél) et qui a inscrit plu-
sieurs sites naturels de la région sur la liste du Patrimoine mondial.

Organisations internationales

Les plus actives dans le domaine de la conservation en Méditerranée sont :

e Le Programme des Nations Unies pour I’Environnement (PNUE) qui agit
principalement dans le cadre de la Convention de Barcelone et du Plan d’Action
pour la Méditerranée.

e L'UNESCO, notamment par le réseau de réserves de biosphere du pro-
gramme MAB, par celui des sites du Patrimoine mondial ainsi que par son pro-
gramme d’éducation relative a I’environnement.

e La FAO, pour ce qui concerne la péche, les foréts et les ressources géné-
tiques des animaux domestiques et des plantes cultivées, ainsi que I’aménage-
ment de ’espace rural.

e ['Union Mondiale pour la Nature (UICN) qui contribue en particulier aux
activités du CAR/ASP auquel elle fournit une assistance scientifique. au travers
de son réseau mondial d’experts et joue un r6le essentiel dans le fonctionnement
du Centre mondial du monitoring de la Conservation (WCMC, Cambridge) lequel
tient & jour une banque de données mondiale sur les aires protégées et les especes
en danger. En outre 'UICN envisage la création en Espagne d’un bureau pour la
Meéditerranée.

e La Commission Européenne, par I'intermédiaire de ses Directives et de ses
programmes généraux concernant ’environnement ainsi que par ses programmes
spécifiquement méditerranéens.

On soulignera en particulier I'importance de la Directive sur la conservation
des oiseaux sauvages (1979) qui établit des aires spéciales de protection pour les
oiseaux menacés et la « Directive habitats naturels » en vigueur depuis 1992.
Cette dernidre concerne la conservation des habitats de la faune sauvage et de la
flore. Elle institue sous le titre Natura 2000 un réseau écologique européen d’aires
spéciales de conservation, incluant celles déja désignées dans le cadre de la
« Directive Oiseaux », qui devra étre opérationnel en 2004. L'objectif déclaré de
Natura 2000 est de protéger au moins 10 % du territoire de chaque Etat de
I"Union.

La Commission Européenne a aussi mis en ceuvre des programmes spécifi-
quement méditerranéens intéressant la conservation comme MEDWET et elle est
membre a part entiere du PAM. Elle a adopté en 1990 la Charte de Nicosie pour
I’'aménagement intégré et la protection de la nature en Méditerranée.

Par ailleurs, a été créé dans le cadre de I’'Union européenne une Agence euro-
péenne de l'environnement, dont le sidge est a Copenhague, et qui a établi au
Muséum d’histoire naturelle de Paris un Centre thématique pour la conservation
de la nature (CTE/CN). Ce centre de rassemblement et d’échange d’information ne
fédere cependant que les pays méditerranéens membres de I’'Union européenne.
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e Le Conseil de ’Europe a initié en 1988 un action de protection des écosys-
teémes littoraux méditerranéens dans le cadre de son Réseau européen de réserves
biogénétiques. Il prépare en outre actuellement plusieurs plans d’action pour la
conservation des espéces européennes d’oiseaux en danger a I’échelle globale. 11
a récemment publié une stratégie paneuropéenne de la diversité biologique et
paysageére (Anom., 1996).

3. Les soutiens financiers

e L’Union européenne finance de nombreux programmes relatifs au dévelop-
pement de la conservation en Méditerranée. Parmi ces instruments financiers, on
peut citer : le Programme Spécial d’Action pour la Méditerranée (MEDSPA) qui a
financé notamment des mesures de protection des eaux et de conservation des
biotopes en particulier au Maghreb (El Kala, Ichkeul, Al-Hoceima au Maroc).
Depuis 1992, ce programme a été incorporé dans un nouveau programme, le Pro-
gramme LIFE qui inclut donc les actions pour la protection des habitats et de
fagon générale la conservation de la nature et contribue au financement de 1’Ob-
servatoire méditerranéen pour ’environnement et le développement dans le
cadre du Plan Bleu.

e La Banque mondiale et la Banque Européenne d’investissement qui ont
lancé en 1988 un programme environnemental pour la Méditerranée destiné a
évaluer la nature et I'importance de la dégradation du Bassin en coopération avec
le PNUD et la Commission Européenne. Un programme d’assistance technique
(METAP) a été mis en place (1990) et se trouve dans sa phase III (1996-2000).

e Le Fonds pour I'environnement mondial (GEF) établi depuis 1991 a I'initia-
tive de I’Allemagne et de la France conjointement par la Banque Mondiale, le
PNUD et le PNUE, dont le Secrétariat est 8 Washington et dont le mandat est d’ai-
der les pays en développement a prendre les mesures nécessaires pour faire face
aux problémes mondiaux de ’environnement en financant les surcofits que ceci
représente pour eux et en apportant ’appui technique nécessaire. Ce fonds, tres
important, consacre environ 40 % de son montant a la conservation de la diver-
sité biologique, le reste étant consacré a la lutte contre I’effet de serre et a la pro-
tection des eaux internationales. Ainsi, le Fonds a mis en ceuvre un projet de plus
de 5 millions de dollars pour la conservation in situ des ressources génétiques de
la Turquie (céréales, plantes d’agrément, plantes médicinales, plantes fourragéres,
especes forestieres). Un autre projet de 2,5 millions de dollars est destiné a la pro-
tection de la faune et de la flore du Liban. De son c6té, la France a instauré un
fonds complémentaire dans les mémes domaines, le Fonds frangais pour 'envi-
ronnement mondial, géré par le Ministere de la Coopération.

4. Les initiatives d’organisations internationales non gouvernementales

e Le Bureau européen pour I’environnement (BEE), qui agit par l'intermé-
diaire de son Comité d’aide et d’action en faveur de la protection de la Méditer-
ranée.

e Le Bureau international de recherche sur les oiseaux d’eau et les zones
humides (BIROE) qui est aussi impliqué dans la gestion des zones humides médi-
terranéenmnes.



AMELIORATION DE LA CONSERVATION EN MEDITERRANEE 121

e Le Fond Mondial pour la Nature (WWF) qui outre sa participation au pro-
gramme MEDWET développe actuellement une action propre (Mediterranean
Programme Strategy) dont le but est de traiter la conservation des biomes marins,
forestiers et d’eaux continentales méditerranéens.

e Birdlife International — qui dans le cadre de son action IBA (Important Bird
Areas) est a I’origine d'un ensemble d’actions significatives concernant les pays
du Sud de la Méditerranée (de I’Egypte au Maroc).

e La Fondation internationale de la Tour du Valat est également impliquée de
longue date dans la conservation des zones humides ainsi que de ’avifaune médi-
terranéenne. Elle assure actuellement I’animation et la coordination du pro-
gramme MEDWET

La Tour du Valat

La fondation internationale est localisée et s’appuie sur la Station Biologique de la Tour du
Valat qui est implantée au cceur de la Camargue (France), et a été fondée en 1954 par M. Luc
Hoffman. Sa vocation premiére était principalement ornithologique.

En 1995, la Station représente environ 2500 hectares de terres appartenant a la Fondation
Sansouire, fondation de droit frangais créée en 1976. L'ensemble Tour du Valat — Petit Badon
est 'un des rares secteurs de l’est de la Camargue ol I’on trouve encore de vastes étendues de
paysages presque naturels ayant échappé a la mise en valeur agricole de I’aprés-guerre.

Au fil des ans, le programme scientifique de la Station s’est développé autour de la mission
de contribuer a la sauvegarde des zones humides du bassin méditerranéen. L'étude du fonc-
tionnement de ces écosystémes constitue donc le theme central des recherches opérationnelles
développées par la Tour du Valat intégrant des études sur la gestion de la végétation par les her-
bivores domestiques, 1’écologie des poissons, les stratégies d’approvisionnement optimal, le
comportement, la migration et le succes de reproduction chez les oiseaux coloniaux.

Ce programme a permis a la Station d’acquérir une connaissance approfondie de ’écologie
des zones humides méditerranéennes, qui peut étre appliquée aux problémes liés a la gestion
des zones humides dans la région. La plupart de ces études on été entreprises en Camargue,
mais la Station a accru sa collaboration avec des chercheurs d’autres pays méditerranéens.

Les résultats sont utilisés pour élaborer des méthodes de gestion permettant le développe-
ment durable de ces milieux. La Station transfére les connaissances scientifiques vers les ges-
tionnaires de zones humides et les décideurs.

Cependant, bon nombre de processus écologiques fondamentaux dépendent
aussi d’immenses surfaces d’écosystémes propres au domaine terrestre pour
lequel les Programmes de conservation et les Réseaux sont aujourd’hui encore soit
absents soit trop lacunaires.

Malgré les grandes différences entre pays méditerranéens en ce qui concerne
I'utilisation des ressources et les facteurs socio-économiques propres, ils ont en
commun des interdépendances et des interfaces sensibles (transports et environ-
nement, utilisation des ressources halieutiques et cynégétiques, pollutions, tou-
risme, etc.). Il convient donc de se placer dans une perspective régionale, pour
éviter que telle ou telle activité d'un pays ne devienne incompatible avec telle
autre d’un autre pays et ne constitue, a terme, une source de conflit en matiére de
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conservation des ressources. Bon nombre de questions propres aux zones proté-
gées actuelles et futures en Méditerranée illustrent cet intérét d’une perspective
régionale. Bien que les pays agissent individuellement dans le cadre de leur sou-
veraineté, on constate que certains intéréts nationaux en matiére de conservation
ne peuvent étre pris en compte que par l'intermédiaire d’une approche régionale
(cas des oiseaux migrateurs ou des pollutions transfrontiéres par exemple).

Une approche régionale est également souhaitable pour tirer le meilleur profit
des recherches et des données comparables, et pour que le réseau méditerranéen
d’aires protégées integre réellement toutes les priorités écologiques de la région,
en un systéme représentant ’ensemble des habitats rares ou d’intérét biologique
exceptionnel.

Une telle structure régionale parait enfin de nature a faciliter le financement
international des actions de conservation en Méditerranée. Une aide financiere
importante des pays industrialisés du Nord aux pays en développement du bas-
sin apparait essentielle ; elle pourrait prendre des formes trés variées, qui, toutes,
iraient dans le sens d’une meilleure intégration de la conservation des ressources
et de I’environnement dans les projets de développement ; des crédits pourraient
aussi étre dégagés par annulation ou échange d’'une partie de la dette des pays du
Sud et de I’Est du bassin.

C’est a partir de telles considérations que la Banque mondiale et la Banque
européenne d’'investissement ont lancé, en coopération avec le PNUD et la Com-
mission européenne, un programme commun d’action en faveur de la protection
de I’environnement en Méditerranée. Ce programme METAP permet de consacrer,
dans le cadre des projets de développement que ces banques sont amenées a sou-
tenir dans la région, une part des crédits a la conservation des milieux naturels et
de leurs ressources.

Parmi les domaines prioritaires auxquels est consacré METAP, figurent le sou-
tien aux activités pour la conservation de la biodiversité dans la région ainsi que
« la protection des zones cotidres écologiquement sensibles : herbiers marins,
zones humides, habitats d’esp&ces migratrices ». La phase III (1996-2000), outre la
lutte contre les pollutions, financera la gestion intégrée des ressources en eau et
cotieres), en faveur des pays du Sud et de I’Est du Bassin.

Enfin, la coopération et I’aide internationale devraient également prendre en
compte des aspects autres que strictement financiers : transfert de technologie,
programme de formation et de suivi sur sites, installation et aide a I'interprétation
ainsi qu’a 'exploitation de données de surveillance, programmes de recherche,
etc.

En conclusion, on peut dire que le PAM a joué un role catalytique majeur dans
I’'amorce des actions coordonnées de conservation de la nature en Méditerranée,
en suscitant l'intérét des gouvernements concernés par la protection environne-
mentale dans cette région et en stimulant I'intervention de divers acteurs multi-
latéraux et nationaux ainsi que celle de nombreuses ONG internationales. Ces
diverses interventions, évoquées ci-dessus, se sont amplifiées depuis le début des
années 90, grice au mouvement créé par la Conférence de Rio, la mise en place
du Fonds pour I'environnement mondial et la Convention sur la diversité biolo-

gique.
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Il n’en subsiste pas moins des lacunes et carences importantes quand on consi-
dére le domaine de la protection des écosystémes et des espéces méditerra-
néennes menacés, bien des dispositions législatives et réglementaires demeurant
peu ou mal appliquées par la plupart des Etats riverains. Une gestion plus efficace
des aires protégées méditerranéennes et une amélioration de la coordination des
mesures de conservation dans ces dernidres demeurent donc essentielles.

Un réseau tel que MEDPAN apparaitrait comme une structure bien adaptée a
cet effet puisqu’il a été congu pour favoriser la coopération régionale en matiére
de protection des écosystémes en regroupant les gestionnaires des Parcs natio-
naux méditerranéens et autres aires protégées analogues. Toutefois, les activités
de ce réseau devraient étre fortement intensifiées en ce qui concerne 'identifica-
tion des besoins en matiere de conservation régionale ainsi que celles dont I’objet
est de favoriser la création de nouvelles aires protégées ou d’améliorer celles qui
existent. Ils importerait d’établir sur une base solide et pérenne le mécanisme de
coordination et d’animation d’un tel réseau et d’assurer le financement approprié
de ses activités.

Un tel réseau devrait aussi contribuer a rassembler des renseignements sur la
législation et la gestion, de ces aires, a I’échange des informations sur les écosys-
témes menacés, et sur la nature de ces menaces, et a I’évaluation du statut des res-
sources biologiques méditerranéennes. Enfin, le réseau devrait pouvoir aussi étre
sollicité pour des avis techniques sur 1’application des conventions internatio-
nales concernant la Méditerranée, et intervenir dans la gestion du tourisme dans
les aires protégées :

— par le développement de méthodologies de surveillance environnementale
et écologique dans ces aires

— par I’évaluation de I'impact économique di a la création d’aires protégées

— par une contribution a ’'amélioration la formation des personnels des aires
protégées, en organisant des échanges de ces derniers,

Dans les conditions actuelles, le réseau MEDPAN integre également de fagcon
insuffisante les activités des ONG méditerranéennes se consacrant a la conserva-
tion de la nature, intégration qui devrait donc étre non seulement encouragée
mais fortement intensifiée. Par ailleurs, l'articulation du MEDPAN avec les
réseaux de caractere régional ou global (tels ceux des sites de RAMSAR, du Patri-
moine mondial ainsi que des Réserves de biosphere) devrait étre réalisée. Bien
entendu, pour toutes les questions intéressant les régions cotiéres et la mer, MED-
PAN devrait travailler en trés étroite coopération avec le CAR/ASP de Tunis, res-
ponsable de la mise en ceuvre du Protocole de la Convention de Barcelone.






Chapitre

VI.

Essai de prospective

1.  Evolution des principes de la conservation

Depuis une vingtaine d’années les concepts fondamentaux relatifs a la conser-
vation de la nature et de ses ressources ont connu de considérables bouleverse-
ments, tant au plan qualitatif que quantitatif.

Cette double évolution a résulté a la fois des progres de la science écologique
et de la perception nouvelle, au plan des sciences sociales, économiques et
politiques, de la relation entre protection de la nature et développement écono-
mique.

Les progrés des connaissances relatives aux processus écologiques, a la biolo-
gie des populations, a la spéciation, enfin aux modalités par lesquelles les especes
vivantes s’insérent dans les biocénoses et interviennent dans leur structuration,
ont permis de donner des bases de plus en plus rationnelles et solides aux activi-
tés se rapportant a la protection de la nature. Dans le méme temps, les institutions
internationales et I’'opinion publique éclairée prenaient une conscience de plus
en plus aigué de 'importance que revét la conservation pour assurer a I’humanité
un développement durable.

A ce titre, la conférence organisée par I'UNESCO a Paris en 1968, intitulée
« Bases scientifiques de l'utilisation rationnelle et de la conservation des res-
sources de la biosphere » a joué un role catalyseur essentiel dans cette prise de
conscience globale, tout comme la Conférence des Nations Unies sur I’environne-
ment de Stockholm en 1972 qui en constituait, en fait, le prolongement au niveau
politique.

Depuis lors, les progrés des sciences biologiques, notamment ceux de 1’écolo-
gie, combinés a une évolution de la pensée socio-économique qui cherche a
mieux prendre en compte les impératifs de I'environnement, se sont traduits par
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un bouleversement des modalités de mise en ceuvre de la conservation par rap-
port a celles qui prévalaient voici a peine un quart de siécle.

Ainsi, la notion de conservation des écosystemes a été substituée a I’approche
fondée sur celle de la protection de I’espéce isolée. Bien entendu les impératifs de
conservation du « patrimoine génétique » constitué par les espéces et les variétés
végétales et animales menacées restent toujours d’actualité. Toutefois, leur sauve-
garde est de nos jours fondée prioritairement sur celle des écosystémes auxquels
elles appartiennent.

Un autre élément caractéristique de cette approche moderne des problémes de
protection de la nature se rapporte a I'intégration des objectifs de conservation a
ceux du développement économique. Il s’agit la d’'une véritable révolution
conceptuelle, voire idéologique, dans la mesure o, jusqu’alors, la justification
des notions de « parcs nationaux » et autres aires protégées analogues, se fondait
surtout sur des motifs d’ordre récréatif, culturel ou méme purement esthétique.
De ce fait, ces aires étaient trop souvent pergues comme destinées a I'usage des
« nantis », et la plupart des gouvernements en attendaient surtout des recettes en
devises grace a l'afflux touristique qu’elles suscitent en général.

A I'heure actuelle, les parcs nationaux et zones analogues sont en premier lieu
considérés comme des moyens destinés a conserver les processus écologiques
fondamentaux entretenant la vie, a sauvegarder le patrimoine génétique des
diverses régions biogéographiques du globe et, de facon plus générale, a mainte-
nir la productivité des ressources naturelles vivantes.

L’élaboration et la mise en ceuvre par 'UNESCO du concept de réserves de
biosphére a partir de 1974 a été la premiere réalisation au plan mondial qui
concrétisait I’émergence de ces idées nouvelles. Les réserves de biosphere asso-
cient en effet I'impératif catégorique du développement a celui de la conservation
en s’appuyant sur la recherche et I’échange d’information.

Un nouveau pas dans la perception des enjeux de la protection de la nature a
été marqué par la publication en 1980 de la « Stratégie mondiale de la conserva-
tion », préparée par 'UICN en collaboration avec le PNUE, la FAO, 'UNESCO et
le WWF. Ce document mettait pour la premiere fois en évidence 'importance
nouvelle que les organisations internationales gouvernementales et non gouver-
nementales accordent a la relation incontournable entre conservation et dévelop-
pement durable.

Le rapport de la « Commission mondiale sur I’environnement et le dévelop-
pement », dit rapport Bruntland du nom de sa Présidente, I’ancienne Premier
Ministre de Norvége, intitulé « Notre avenir a tous », publié en 1987, a repris les
grands thémes développés dans la Stratégie mondiale de la conservation de
I'UICN en I’étendant a tout ce qui concerne I’environnement de ’homme y inclus
les milieux urbano-industriels. Ce rapport a eu surtout pour mérite de souligner
les dimensions économiques de la conservation de la nature et les interelations
étroites entre population-ressources naturelles-environnement et développement
résumées dans le concept de « développement durable ».

Enfin, la Conférence des Nations unies sur 'Environnement et le Développe-
ment, réunie & Rio en Juin 1992, a sacralisé le concept de développement durable,
intégrant la protection de ’environnement a tous les aspects du développement
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pour le bien étre des générations actuelles et des générations futures. Elle s’est tra-
duite par des décisions concretes a cet égard ayant fait I’objet d’engagement des
Ftats. Les deux principaux documents issus de la conférence, sont constitués par
la « Déclaration de Rio » et par I’Agenda 21. Ce dernier offre un ensemble intégré
de stratégies et de programmes correctement explicités dont ’objectif est de
mettre un terme a la dégradation environnementale dans ’ensemble de la planete
et de promouvoir pour I'’ensemble de 'humanité un développement durable. 11
convient de souligner qu’il a été signé par les 21 Etats riverains de la Méditerra-
née engagés dans le cadre du PAM.

Réunis a Tunis en Novembre 1994, ces Etats ont adapté, dans l'esprit de Rio,
un « Agenda 21 » pour la Méditerranée et décidé de mettre en ceuvre des instru-
ments fonciers de conservation du littoral pour ’ensemble du bassin. Suite a la
Conférence de Tunis, le PAM a mis en place une Commission Méditerranéenne du
Développement Durable dont la premitre réunion s’est tenue a Rabat a la fin de
1996 et la seconde a Palma de Majorque en Mai 1997.

La Conférence de Rio s’est aussi traduite par la signature de conventions dont
la plus importante pour ce qui concerne la conservation, est la Convention sur la
diversité biologique entrée en vigueur en 1993.

Ce prologue a I’essai de prospective qui suit permet de rappeler que le cadre
général de la conservation en Méditerranée, ainsi que le devenir des aires proté-
gées ou a protéger de la région, ne peuvent s’appréhender correctement sans réfé-
rence aux principes modernes de la conservation énoncés dans les documents de
portée globale qui ont été évoqués, et sans s’insérer dans ’ensemble des actions
qui seront entreprises pour la protection systématique du patrimoine naturel de
la planete, notamment dans le cadre de la Convention sur la diversité biologique.

Scénarios pour I'avenir

Le Plan Bleu pour la Méditerranée s’est attaché en premier lieu & une analyse
prospective de I’évolution des rapports entre population, ressources, environne-
ment et développement dans I’ensemble du bassin, entre I’époque présente et ’an
2025. Cinqg scénarios portant sur la période 1985-2025 ont été construits a partir
de plusieurs ensembles d’hypotheses de base concernant les taux de croissance
démographique, économique, énergétique, touristique etc., chaque jeu de para-
metres fixant un type de scénario déterminé (annexe 9J.

Il n’est guere possible cependant d’effectuer des estimations quantifiées des
principales variables qui conditionnent la conservation d’autant que celle-ci ne se
situe pas uniquement dans les aires protégées mais aussi dans I’ensemble des pay-
sages et des écosystemes vulnérables. Si pour des raisons pratiques, on s’en tient
aux seules aires protégées, il n’existe pas non plus, d’algorithme bien paramétré
qui permette d’établir leur évolution temporelle. Dans le cadre de scénarios, la
seule évaluation possible du devenir des zones d’intérét écologique majeur reste
donc qualitative et présomptive, en fonction des stratégies de développement
choisies et des perceptions de la société.

Les scénarios explorés par le Plan Bleu permettent cependant d’illustrer les
devenirs possibles de la conservation de la nature en Méditerranée.
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2.1.

Scénario T1 - Prolongement des tendances actuelles

Le cadre général de ce scénario est défini par les tendances démographiques
et socio-économiques actuelles qui se poursuivent : déprise rurale dans les pays
du Nord du Bassin, poursuite de ’expansion démographique ailleurs avec aggra-
vation de la surpopulation relative dans les villes, les arriére-pays montagneux et
les zones subarides, influence humaine sans cesse accrue dans les périmetres lit-
toraux.

Les politiques de ’environnement dans ce scénario ne mettent en ceuvre
qu'avec lenteur les mesures de conservation préconisées par les organisations
internationales compétentes et les milieux scientifiques.

Dans de telles hypotheses, la mise en réserve de nouvelles aires naturelles se
poursuivrait dans les pays sans nécessairement se concentrer sur les écosystemes
méditerranéens proprement dits, d’autant plus que les biotopes méditerranéens
restés intacts disparaissent régulierement. Il est ainsi trés probable, dans ce scé-
nario, que l’essentiel des aires protégées futures concerne davantage — en superfi-
cie au moins, sinon pour l'intérét écologique — les zones semi-arides ou déser-
tiques du Sud et de I’Est du bassin. A 'opposé, le ralentissement du rythme de
mise en protection déja perceptible dans la plupart des pays du Nord se confir-
merait. Dans ces pays, la majorité des zones susceptibles d’y étre transformées en
réserves, parce que peu ou pas peuplées et parce que les particuliers n’en avaient
pas la mafitrise fonciere, I’ont déja été.

Par ailleurs, la prolongation de la tendance actuelle conduirait a8 augmenter
essentiellement les aires correspondant a la catégorie V de 'UICN (parcs naturels
régionaux = zones de paysages protégés). Or, malgré leur intérét certain pour la
région, ces aires n’offrent pas toujours un statut de protection suffisant pour
répondre aux besoins de conservation propres a de nombreux habitats et biotopes
méditerranéens.

Une autre caractéristique de ce scénario T1 est la poursuite de I'accroissement
de la pression humaine sur le littoral, en conséquence de 'urbanisation continue
sur tout le pourtour du bassin, due aux effets cumulés de la croissance démogra-
phique, des migrations internes et de l’afflux touristique. Ce scénario prévoit,
qu’au rythme actuel, certaines portions du littoral méditerranéen seraient urbani-
sées a plus de 95 % en 2025, comme c¢’est déja le cas pour la Cote d’Azur et comme
ce sera bientot le cas pour la cote espagnole, la cote grecque d’Athénes au Cap Sou-
nion, la région du Cap Bon (Tunisie), stc. Qu’adviendra-t-il alors des quelque 5 %
demeurés « sauvages » ? Dans les conditions présentes de gestion et de gardien-
nage des aires protégées littorales, il parait évident qu’elles ne sauraient résister,
d’ici ’an 2025, a I'invasion conjuguée des populations locales et des touristes.

La situation ne serait guere plus favorable en ce qui concerne le devenir des
zones naturelles intérieures, en particulier celles composées d’écosystemes fores-
tiers climaciques ou subclimaciques relictuels.

On peut certes s’attendre, dans ce scénario, a une augmentation significative
des mesures gouvernementales d’ordre réglementaire (création de nouveaux parcs
nationaux et autres réserves analogues, renforcement des mesures de protection).
11 est en revanche douteux que la conservation effective progresse, voire méme
que les aires actuellement protégées ne se dégradent pas. Il est aussi a craindre
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que les zones encore aujourd’hui naturelles et suffisamment intactes disparaissent
avant que les mesures nécessaires a leur conservation ne soient prises. Les ten-
dances actuelles montrent cet appauvrissement progressif et rapide du patrimoine
naturel de I’ensemble du bassin. Le renforcement des mesures administratives de
protection et le développement probable des mouvements d’opinion en faveur de
la conservation ne pourraient compenser I'insuffisance notoire des moyens finan-
ciers et matériels affectés a la gestion des aires protégées.

L’augmentation de la fréquentation des zones encore « naturelles » et des aires
protégées a des fins récréatives se traduirait par une déstabilisation d’origine
anthropique qui menacera la régénération de la végétation par suite du piétine-
ment et aussi de la circulation incontrdlée des véhicules & moteur. Celle-ci est
d’autant plus destructrice qu’elle est le fait de motos et de véhicules a quatre
roues motrices passant partout.

Par ailleurs, I'intensité de la pression de la chasse, voire méme du braconnage
qui atteint dans certaines réserves du Sud et de I'Est du bassin des proportions
déja préoccupantes a I’heure actuelle, rendrait illusoire toute mesure efficace de
protection de la faune dans les pays concernés. De méme, le paturage et la coupe
illicite dans les zones forestieres en réserve rendraient aléatoires la pérennité des
formations végétales qui sont censées y étre protégées.

Un autre facteur de destruction des écosystemes forestiers et des autres phy-
tocénoses sises dans des aires protégées tiendra, au cours des prochaines décen-
nies, a la fréquence des incendies. Celle-ci résulterait de I'augmentation de 1’af-
fluence humaine malgré une amélioration prévisible des moyens de détection, de
prévention et de lutte.

Enfin, dans le Sud du bassin, il est & craindre que la tendance a I’aridification
due a la destruction de la végétation a I'extérieur des aires protégées, et peut-tre
aggravée par un changement climatique, n’exerce un impact négatif et ne modifie
la structure des communautés végétales, méme a l'intérieur de ces zones.

On peut enfin prévoir que, d’ici 'an 2025, les problemes de pollution atmo-
sphérique, qu’ils soient « importés » par I'effet de la circulation météorologique
générale, ou qu’ils soient d’origine locale, liés notamment a I’afflux des véhicules
de tourisme, connaitront un impact croissant, y compris dans les aires protégées.

Scénario T2 - Aggravation des tendances actuelles

Ce scénario représente une accélération des tendances négatives, — avec les
croissances démographiques et urbaines les plus élevées —, dans un contexte
général de faible croissance économique. Les pressions des populations sur les
espaces y sont trés fortes et I’accroissement de densité est aggravé par le caractere
traditionnel des activités et le manque de moyens financiers et/ou techniques
pour assurer une gestion équilibrée des ressources et des espaces.

Les opérations d’entretien et, a fortiori, les investissements nécessaires a la
protection de I’environnement seraient rendus difficiles par l'insuffisance de
financements.

Larégression des crédits publics alloués a la protection de la nature, dans I’en-
semble de la région, voire leur quasi suppression dans les pays riverains les moins
développés, rendrait illusoire la mise en ceuvre de toute action réglementaire.
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La pollution de ’air et des eaux littorales suit une courbe fortement ascen-
dante dans ce scénario, 2 cause notamment de la vétusté des parcs automobile ou
industriel, des installations de traitement mal entretenues, etc. Cette évolution
négative viderait de tout sens la notion de conservation pour les réserves litto-
rales : la dégradation de la qualité des eaux, tant lagunaires que marines, aurait
des conséquences catastrophiques pour les communautés animales et végétales
censées y éire protégées.

Loin de s’améliorer, le traitement des eaux usées domestiques et industrielles,
qui n’est guere aujourd’hui effectif que pour 15 % des cités littorales du bassin,
décroitrait en capacité relative et en efficacité, alors que les populations urbaines
seront en pleine croissance.

Dans ce scénario, les différences régionales s’amplifient et la situation différe
du tout au tout entre le Nord et le Sud du Bassin.

1. Dans la partie européenne de la Méditerranée, on peut prévoir que le
contréle de la pollution de I’environnement se ferait dans des conditions compa-
rables a celles qui ont prévalu au cours des années 90. Cependant, en I’absence du
renforcement des mesures prises pour la conservation des eaux littorales, des pro-
blémes nouveaux liés a I'extension de I’aquaculture — envisagé quel que soit le
scénario choisi, du fait du déficit agro-alimentaire de la plupart des pays —
auraient un impact négatif appréciable sur les réserves lagunaires jouxtant les
zones ol cette activité se développera.

Par ailleurs, le « mitage » du littoral s’amplifierait, avec accroissement de la
spéculation immobiliére a la périphérie des réserves. Les aménageurs, encourages
par I’absence de planification du littoral, feront continuellement pression pour
empiéter sur ces zones protégées. Un tourisme élitiste dans des ilots de luxe coha-
biterait avec un tourisme de masse plus ou moins « sauvage » et expansif. Ce der-
nier type de tourisme se révele particulierement dommageable pour I'environne-
ment car, non contrdlé, il salit, abime et détruit espaces, especes et paysages. Cette
tendance compromet irrémédiablement la conservation des especes végétales et
animales les plus menacées du littoral méditerranéen, c’est-a-dire celles existant
encore dans les derniéres zones cotiéres naturelles.

Dans l’arrigre-pays, la déprise rurale s’accélérerait avec, pour corollaire,
I’abandon de la forét privée tandis que les boisements domaniaux seraient gérés
au moindre cotit. La lutte contre les incendies de forét étant par ailleurs rendue
plus difficile par manque de personnel et réduction des moyens, on peut prévoir
que le feu provoquerait des ravages dans les zones forestiéres, méme protégées.
Un fort accroissement de la fréquence et de ’extension des superficies de boise-
ment brilées semble donc inéluctable dans ce scénario.

Par ailleurs, I'insuffisance des moyens affectés a la conservation de la nature
se traduirait non seulement par un arrét progressif (ou une diminution, car il y
peut toujours y avoir quelques créations a des fins politiques ou économiques) de
la création de nouvelles aires protégées, mais plus encore par leur mauvaise, ou
trés mauvaise, gestion.

2. Dans les pays du Sud et de 'Est du bassin, le scénario T2 conduit d’ici 2025
a4 un état désastreux de I’environnement et & des conclusions alarmantes pour le
devenir de la conservation de la nature.
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Les zones cotigres, seraient, dans ce scénario, littéralement dévastées par le
formidable accroissement de la pression humaine sur I’espace, qui résulterait de
’effet combiné de la forte expansion démographique locale et de I’exode rural en
provenance de l'arriere-pays surpeuplé vers les villes cotieres.

Dans de telles hypotheses, les notions de planification économique, de déve-
loppement rural intégré, d’aménagement de I'espace, d’utilisation rationnelle et a
fortiori de conservation des ressources naturelles, deviennent entiérement uto-
piques.

La conjonction des impératifs de survie immédiate pour les populations misé-
rables et des troubles sociaux associés a I’absence, propre a ce scénario, de mai-
trise des évolutions démographiques et économiques, présenterait des consé-
quences catastrophiques pour la protection de la nature et en particulier pour les
aires protégées. En effet, dans un tel contexte, I'’espace n’est plus gérable puisque
la distribution géographique des populations (activités et emplois, urbanisme et
logements, équipements et moyens de communication...) échappe a tout contréle.
Les autorités responsables de I’aménagement et de la gestion (des espaces, des
déchets, de la qualité de la vie...) s’adaptent avec peine a une évolution négative
dont elles ne maitrisent pas les éléments dynamiques.

Dans les zones encore naturelles, les pressions excessives sur les eaux, la végé-
tation et les sols menaceraient 1'intégrité des réserves forestieres et autres zones
naturelles continentales et entraineraient leur régression par suite des coupes
abusives nécessitées par les besoins croissants en énergie, de la pénétration et du
surpaturage par les troupeaux en quéte de terrains de parcours supplémentaires,
de la pratique de I’écobuage par les pasteurs, et parfois méme de défrichement
clandestin. Les efforts entrepris par les gouvernements pour résister a la dégrada-
tion et a la destruction des écosystemes continentaux n’ont alors au mieux que
des effets positifs ponctuels, le manque de moyens financiers et de controle
(manque d’inventaires, de suivis et de personnel compétent, pauvreté des moyens
techniques, dispositif législatif et d’application insuffisant...) ne permettant pas
de redresser ’ensemble de la situation.

La faune relictuelle serait par ailleurs décimée a la fois par la réduction des
aires de reproduction et par le braconnage « alimentaire » qui prendrait des pro-
portions considérables.

En définitive, le scénario T2 s’accompagnerait de conséquences dramatiques
pour la conservation, surtout dans les pays du Sud et de I'Est du bassin. Il rend
illusoires les concepts de protection de la nature et de développement durable. Si
ce scénario devait correspondre a la réalité, la totalité des écosystémes aujour-
d’hui protégés dans les pays méditerranéens serait menacée de quasi disparition.

Scénario T3 - Modération des tendances

Les hypothéses de ce scénario sont renversées par rapport au précédent. 11
suppose en effet que les autorités gouvernementales, dans un contexte de reprise
économique, fondé sur une utilisation massive de la technologie, prennent, dans
la mesure des moyens dont elles disposent, des mesures dynamiques pour tenter
de remédier, généralement a posteriori, aux fortes dégradations de I’environne-
ment.
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Celles-ci consistent en des tentatives d’aménagement rationnel du territoire,
respectueux d’une répartition spatiale mieux équilibrée des activités conjointe-
ment a une politique de lutte contre les pollutions, de protection de '’environne-
ment et de conservation des ressources naturelles. '

I’image « finale » renvoyée par ce scénario est contrastée, entre un dévelop-
pement économique vigoureux, porteur de pressions trés lourdes sur les milieux
naturels (prélévements, dégradations, destruction...) et une volonté de préserver
I’environnement des atteintes sensibles que lui adresse l'activité économique
croissante. Ce qui paraft un « bon » scénario économique ne constitue donc pas
un « bon » scénario pour I’environnement, les mesures de prévention, de controle
et d’amélioration des impacts des activités sur les milieux n’étant pas mises en
application suffisamment t6t ou avec assez de vigueur.

Dans ce scénario, les gouvernements ont donc conscience de 'enjeu du déve-
loppement durable (conservation des ressources et de I’environnement a long
terme). Mais les mesures nécessaires ne regoivent pas, face aux efforts fournis par
ailleurs dans le domaine productif, la priorité qu’il faudrait pour assurer leur
réussite a terme.

Dans le Nord, la décentralisation politique et administrative s’accompagnerait
d’une certaine prise de conscience par les régions de 'utilité de la protection du
patrimoine naturel (alors qu’a I'heure actuelle la création d’aires protégées est
souvent pergue par les autorités régionales comme une contrainte imposée par le
pouvoir central). Ce nouveau contexte favoriserait un certain rééquilibrage des
activités entre zones littorales et arridre-pays. Il favoriserait aussi la conservation
des écosystemes relictuels représentatifs au travers d’un réseau accru d’aires pro-
tégées ainsi que la restauration des habitats dégradés. Cependant, une bonne part
de I’activité économique, du développement urbain, etc., échapperait au controle
administratif et les secteurs, agissant alors « hors normes », feraient subir a 'en-
vironnement des dommages qui se révéleront difficiles et longs a résorber.

I’augmentation notable des budgets relatifs & I’environnement dans les ser-
vices gouvernementaux et régionaux concernés, permettrait le financement d’ac-
tions en faveur de la protection de la nature. Cependant, si des financements
s’adressent désormais a des valeurs réputées non marchandes, comme le maintien
de la qualité des eaux, la régularité du cycle hydrologique, la conservation du
couvert végétal et des sols, la protection du patrimoine génétique (especes végé-
tales et animales sauvages, cultivars et races domestiques)..., la priorité demeure-
rait au soutien des actions et des acteurs économiques.

Dans les pays du Sud et de I'Est, cette prédominance des considérations éco-
nomiques serait encore plus marquée. Par exemple, méme si on recourt a des ins-
tallations modernes efficaces et peu polluantes, la pression sur les ressources
naturelles et les matieres premigres s’accroitrait lourdement ; dans les scénarios
sectoriels, la forte croissance de la sidérurgie, des cimenteries, de la pétrochimie,
etc., induirait des effets pervers sur la qualité de I'environnement. Comme il n’y
a pas de mutation des genres de vie, des transports, etc. — mutations envisagées
dans les scénarios alternatifs —, les mesures de prévention des pollutions se révé-
leraient insuffisantes pour réduire les détériorations environnementales induites
par la treés forte croissance économique.
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De méme, la surirrigation et l'utilisation massive des intrants agricoles, dans
ce scénario, seraient de nature a compromettre les efforts de conservation des éco-
systémes, particulierement dans les pays du Sud et de I'Est,

Dans les arriere-pays de toute la région, les tentatives de valorisation agro-
sylvo-pastorale se limiteraient a quelques ilots privilégiés, faute de politique
régionale cohérente et de longue haleine. Certains de ces espaces pourraient s’in-
tégrer facilement a des réserves de biosphére. Mais dans les zones encore sou-
mises a de fortes pressions, notamment dans les pays du Sud et de I'Est, les
milieux se dégraderaient d’autant plus rapidement et définitivement que la dyna-
mique économique reste prioritaire par rapport aux mesures de conservation.

Cette politique s’accompagnerait donc de la création de plusieurs parcs natu-
rels régionaux (paysages protégés ou réserves de la biosphere) dont une des voca-
tions est précisément ’accueil ordonné des touristes.

L'efficacité de la protection des aires mises en réserve se révélerait cependant
limitée et on assisterait a des dégradations « perverses » provenant de ’extérieur
des zones et difficiles & prévoir comme a controler : pollution atmosphérique, pol-
lution des eaux, déséquilibre du régime des eaux, déstabilisation de la couverture
végétale, braconnage insistant, exploitations illégales de ressources..,

Parallelement, I’amélioration de la lutte contre la pollution des eaux conti-
nentales, ’équipement en stations d’épuration des principales agglomérations lit-
torales, le contréle des gaz d’échappement des véhicules & moteur, et méme le
développement de I’énergie nucléaire pour la production d’électricité dans les
pays de la rive nord, se traduiraient par une augmentation significative de la qua-
lité de l'air et des eaux, favorable a toutes les communautés vivantes aquatiques
et terrestres.

Enfin, dans le scénario T3, le nombre et la superficie des aires protégées croi-
traient de maniére significative. Le but 4 atteindre dans chaque pays pourrait étre
d’avoir 10 % du territoire total intégré dans un réseau de parcs et réserves en 2025
(ce qui n’est pas considérable, en comparaison avec d’autres régions du monde).
A cette date, 20 millions d’hectares de biotopes situés dans les pays méditerra-
néens seraient alors protégés. On peut imaginer que, sur ce total, 8 % auraient un
statut de parc national ou de parc naturel régional, (dont 3 % seraient des réserves
de biosphere), les 2 % restants étant des réserves naturelles intégrales.

On mesurera I'importance de I'effort de protection qu’implique ce scénario si
I’on songe qu’en 1985, la superficie totale protégée dans les pays riverains n’at-
teignait que 3,2 millions d’hectares, dont 3,1 continentales et 0,126 marines
(annexe 7) et qu’en 1996 la superficie totale des aires méditerranéennes proté-
gées dans les pays riverains n’atteint pas 4,8 millions d’hectares (tableau 7,
Chap. TII).

Un tel accroissement de la superficie protégée ne peut s’effectuer que grace a
une politique volontariste affirmée. La réussite de cette action, dont 1’objectif
serait quelque 10 millions d’hectares de zones protégées supplémentaires pour
I’ensemble des pays de la région d’ici I’an 2010, demande de tels moyens qu’elle
ne peut s’envisager que dans un cadre législatif, technologique, financier et méme
politique trés différent de celui dans lequel les actions de conservation se sont
développées jusqu’a présent en Méditerranée. C’est pourquoi il est nécessaire
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2.4.

d’envisager un autre type de scénarios, ol les actions de prévention, de gestion de
I'espace et de controle, seraient plus dynamiques et plus efficaces car elles
feraient partie intégrante de la stratégie de développement économique et social
des pays.

Scénarios alternatifs A

Ces scénarios supposent une politique volontariste pour la protection de 'en-
vironnement plus marquée que dans le cas du scénario T3, stimulée par un effort
autocentré de développement national et régional associé a une amélioration sub-
stantielle de la coopération entre pays méditerranéens du Nord et du Sud (scéna-
rio A1), a laquelle peut s’ajouter une coopération Sud-Sud (scénario A2). Ce sont
des scénarios de développement durable.

Cette politique s’appuie sur des considérations d’éco-développement proje-
tées sur le long terme et se développe grace a des outils (législation, technologie,
formation, sensibilisation, moyens techniques et humains, programmes de finan-
cement...) voulus et rendus efficaces.

Ici, une meilleure cohésion des efforts entre pays, stimulée par des organisa-
tions multilatérales méditerranéennes soutenues notamment par I'Union Euro-
péenne, permetirait d’accroitre les efforts en matiére de recherche environne-
mentale, de collecte et d’informatisation des données, de formation de cadres
spécialisés dans la conservation, de mise en place et de gestion d’aires protégées.
Les connaissances en matiere d’aménagement du territoire, d’éco-développement,
de sciences et techniques concernant la protection et I'utilisation rationnelle des
ressources naturelles, seraient coordonnées et diffusées de fagon efficace et
rapide. La coopération technique et I’aide au développement seraient fortement
accrues entre le Nord et le Sud, et également entre pays du Sud, dans I’esprit ini-
tié par la Déclaration de Barcelone de 1995.

Dans le Nord, ce scénario marque peu de différence en ce qui concerne les
superficies des aires protégées a I'horizon 2025 par rapport au T3. Par contre, leur
gestion s’améliore et I'impact des politiques de ’environnement sur ’ensemble
des territoires, y compris les paysages et les zones non protégées par un statut par-
ticulier, permettent d’accroitre partout la qualité de I'environnement.

Dans les arrigre-pays, la reconquéte des secteurs abandonnés par la déprise
agricole, permettrait une certaine rénovation et un certain entretien de I'espace
rural et forestier : des populations rurales se réinstallent ou sont motivées pour
remettre en valeur des terres abandonnées, pendant que des programmes de
reboisement actifs participent & la conservation des bassins versants. Ces actions
d’éco-développement agricole assurent par endroits l’entretien des paysages
anthropisés qui font la qualité esthétique et la spécificité de la région méditerra-
néenne.

Bien que I’extension des surfaces boisées resterait confinée aux terres margi-
nales, les surfaces détruites par 'incendie régresseraient grace a une meilleure
surveillance, a une participation plus étroite des populations a la lutte contre le
feu, 4 une détection plus rapide des amorces de feux et a une maftrise des tech-
niques de lutte améliorée (débroussaillage et utilisation contr6lée de la produc-
tion des sous-strates végétales).



ESSAI DE PROSPECTIVE 135

La revitalisation de l’arriere-pays permettrait une certaine amélioration de la
répartition du flux touristique car elle accroit les capacités d’accueil, en favorisant
entre autres I'accueil des vacanciers a la ferme, au village, dans des gites d’étape
ruraux ; cette évolution s’accompagnerait de la réhabilitation et de la rénovation
de I’habitat rural. La construction et la croissance des « villages-vacances »
seraient réglementées, mais ceux-ci ne seraient pas toujours localisés dans les sec-
teurs ruraux les moins sensibles.

Dans le Sud, une stabilisation progressive de la démographie et un dévelop-
pement économique plus rapide, soutenu par Uefficacité de la coopération inter-
nationale et les politiques volontaristes nationales, atténueraient beaucoup plus
fortement que dans le scénario T3 la pression sur les espaces naturels de 1'inté-
rieur, soulageant en particulier les foréts. Des politiques d’aménagement cohé-
rentes, de gestion des déchets, de préservation des paysages, des sols et des eaux,
permettraient de contrdler les effets négatifs de la croissance. Mais, dans tous les
cas de figures, les zones naturelles iraient se raréfiant, I'image finale ne présentant
que les zones protégées comme les seules préservées, malgré les efforts faits pour
assurer et maintenir un développement général respectueux de I’environnement.

En revanche, dans ces scénarios, la pression touristique s’accroftrait tres for-
tement sur le littoral, notamment sur la rive Sud, entrainant une artificialisation
accélérée qu’accompagne la réduction des espaces naturels. Cependant, grace a
une politique active de conservation menée par les pouvoirs publics nationaux et
locaux, les zones protégées littorales progresseraient en surface et en diversité.

La pression sur I’environnement littoral serait en outre atténuée par une pla-
nification territoriale équilibrée qui s’efforcerait de rejeter les extensions urbaines
et des aménagements industriels vers les villes et localités moyennes de l'inté-
rieur des pays. De ce fait, les régions littorales encore naturelles ou peu marquées
par les « aménagements » seraient préservées des menaces de disparition brutale
ou d’altération progressive. Des mesures de zonage ou, mieux, leur classement en
aires protégées, permettraient d’assurer dans le long terme leur conservation, a
coté des réserves déja existantes qui voient leur gestion améliorée.

Essai de modélisation sur I’évolution future
des aires protégées méditerranéennes

Afin de tenter d’esquisser une prospective quantitative sur I’évolution des
aires protégées méditerranéennes dans le cadre des principaux scénarios du Plan
Bleu, quelques hypotheses simples peuvent étre faites en rapport avec les ten-
dances générales du scénario de base auquel elles se réferent, a partir desquelles
peuvent étre congus les algorithmes des modeles correspondants (cf. encadré ci-
dessous). Il va de soi qu'une telle modélisation d'une évolution qui dépend au
premier chef de la volonté des autorités publiques et des choix et comportements
des populations ne reléve guere d’un traitement mathématique. Aussi les conclu-
sions de cette modélisation sont-elles données ici simplement comme élément de
réflexion.
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Méthode propespective utilisée

Scénario T,. Dans ce cas, 'hypothése est une prolongation linéaire de la tendance actuelle :
St=5,+ A%t

ol S, est la surface totale en réserve a l'origine St la Surface au temps t et A un coefficient cor-

respondant a la surface annuelle de nouvelles aires protégées créées. Dans le cas présent, il y a

eu création d’environ 1,5 millions d’hectares supplémentaires d'aires protégées par décennie
(Annexe 7), valeur moyenne relevée dans la période 1985-1995 (courbe T,).

Scénario T,. Ici on suppose une diminution de moitié des surfaces mises en réserve a
chaque décennie.
Dans ce cas, si T est la durée d’une période, I’algorithme donnant la surface en réserve a la

ni®me période durée est :
1 n
STH = SO +2ASO 1—(‘2"“)

otl Sp,, est la surface totale en réserve aprés n périodes de durée, S, celle en réserve au temps
initial, A S, I'accroissement de la surface pendant la premiére période, n le nombre de périodes
(courbe T, de la figure).

Par ailleurs, on peut aussi supposer, dans une variante de ce scénario, que la surface d’éco-
systemes effectivement protégés va décroitre au cours de la premiére décennies du prochain
siecle de 4 % par an par suite de la carence des mesures de protection effective dans les pays
non européens du bassin et des diverses cause d’altération dues aux pollutions dans les pays
du Nord.

Scénario T,. Ce scénario, qui fait partie des hypotheses de travail favorables pour les para-
métres environnementaux dans le cadre des cing modgles de base du Plan Bleu, conduit a se
placer dans un contexte « optimiste » ot I'évolution des aires protégées en fonction du temps
est de type logistique, la seule limitation en fonction du temps provenant de la raréfaction des
habitats et des écosystémes naturels d’intérét écologique remarquable et donc susceptibles de
bénéficier de mesures de protection car non encore protégés.

Sk

§ = —2k
Uit e

ol S, est la surface protégée au temps t, S la surface totale ultime protégée quand t - e, I le
taux de croissance de création de réserve a l'origine. dans laquelle Sc est une constante ayant
pour expression :

_Sk=5

S
c SO

avec S, la surface initiale en réserve au temps 0.

Par ailleurs on prend comme base de départ dans ce scénario deux variantes fondées sur la
paramétrisation suivante :

Pour la premidre, r = 0 038 qui correspond au taux de croissance moyen observé dans la
région dans la période 1985-1995, et pour la seconde r = 0,027 soit la valeur du taux de crois-
sance observée dans la période 90-95

Dans chaque cas, S, est la valeur de la surface continentale en réserve en 1985 soit 3,1 mil-
lions d’hectares. Dans ces conditions on peut estimer que la surface en réserve plafonnerait aux
environs de 23 millions d’hectares au cours de la deuxidme moitié du XXI° sigcle (Courbe T,).
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Scénarios A. On peut considérer ces scénarios comme variantes des scénarios T mais avec
I’hypothése optimale pour la protection de I’environnement méditerranéen. On arriverait en
extrapolant « a 'infini » & une surface protégée limite S) couvrant 20 % de la surface de cha-
cun des 21 pays, valeur considérée comme le nombre d’or par 'UICN afin d’assurer dans les
conditions optimales la conservation de la biodiversité dans chaque province biogéographique
du globe.

Dans les scénarios A, I'accroissement des surfaces protégées de l'intérieur est, dans I'Est et
le Sud du bassin, plus important que dans les scénarios T, car la politique de la conservation
est devenue plus globale, et non plus au coup par coup ou déterminée par les seules conditions
locales. Plus de 11 millions d’hectares seraient ainsi protégés vers I'année 2025. Ici, 'on peut
imaginer que la proportion ultime atteinte pour les zones en parcs nationaux et autres réserves
naturelles de la région méditerranéenne pourrait atteindre 20 % de la surface totale des terri-
toires nationaux soit 46 millions d’hectares au début du XXII® sidcle. La superficie protégée
équivaudrait ainsi a celle des pays du monde les plus avancés en matiere de protection de la
nature a ’heure actuelle.

1l convient de souligner que, méme dans la meilleure hypothese (Scénario A),
la région méditerranéenne ne représenterait pas le meilleur des mondes pour la
conservation des espéces. On peut en effet considérer que plus de la moitié de
cette surface correspondrait a des paysages protégés ou a des zones rurales « tra-
ditionnelles », qui ne se placent pas au premier rang pour la rigueur des mesures
de protection. La surface restante compterait une bonne dizaine de millions
d’hectares en parcs nationaux ot la pression touristique aurait considérablement
augmenté — par suite méme de leur succes et par 'augmentation, fortement envi-
sagée dans ces scénarios, des déplacements récréatifs de touristes internationaux
et nationaux En conséquence, ces scénarios impliquent des efforts colossaux en
matiere de gestion rationnelle des aires protégées, afin de permettre la conserva-
tion du patrimoine génétique qu’elles renferment. La coopération intense entre
pays du Nord et pays du Sud, qui y est prévue, facilite cet effort, soit par des
accords bilatéraux nécessairement marqués par les normes, les moyens tech-
niques et financiers et le savoir-faire de la Communauté économique européenne,
soit par des accords entre groupements de pays, par exemple le Maghreb, ot la
gestion de ’espace, y compris les parcs et réserves, pourrait étre abordée en com-
mun.

On a tenté d’estimer a partir des modeles indiqués en encadré et en se fondant
sur les scénarios du Plan Bleu les surfaces en aires méditerranéennes protégées
qui existeraient en 2025.

Les résultats qui sont donnés ici comme simples éléments de réflexion, sont
résumés par la figure 23.

Dans le cas du scénario T1, la prolongation linéaire conduit a créer 1, 5 mil-
lion d’hectares supplémentaires chaque décennie.

Dans celui du scénario T2 on arriverait & un plafonnement de la surface pro-
tégée pour I'ensemble de la Méditerranée 2 6,65 millions d’hectares en 2025.
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Figure 23

Tentative de modélisation de I'évolution des surfaces d’aires protégées dans I'ensemble du bassin rela-
tivement aux principaux scénario du Plan bleu

A) Prévision de I’Evolution entre 1995 et 2025.
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B) Prévision dans le cas des Scénario T1 et T3 — jusqu’a la stabilisation dans ce cas de ce dernier.
Les courbes T’'1 et T°3 correspondent & l'extrapolation du taux d’accroissement observé dans la
période 90-95. Les courbes T1 et T3 aux taux moyen observé dans Ia période 85-95.
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Source : F. Ramade, d’aprés I’Analyse de 1'évolution quantitative des surfaces des aires protégées depuis les
premiéres créations dans les années 20 (tableau de l'annexe 7) établie par compilation des données du
WCMC et de celles du CAR/ASP de Tunis.
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Une variante pessimiste de ce scénario, peut étre établie en partant de I’hypo-
thése que la surface d’écosystemes effectivement protégée décroitrait de 4 % par
an a partir du début du prochain siécle par suite de la carence progressive des
mesures de protection due aux difficultés liées a la faible croissance économique
affectant la totalité des pays concernés, aggravée en outre par la démographie dans
le Sud et I'Est du Bassin. Ici la surface décroitrait des I’an 2000.

Dans le cas du scénario T3 le contexte relativement optimiste sur lequel se
fonde ce scénario général conduit a une évolution favorable des aires protégées en
fonction du temps aboutissant & 8 millions d’hectares en 2025 et plafonnant a
23 millions d’hectares au cours du XXI° siecle.

Enfin dans celui des scénarios A, dans une hypothése optimale pour la pro-
tection de 'environnement méditerranéen, en partant du méme taux intrinseque
d’accroissement des aires protégées que dans le scénario T3, on atteint une sur-
face protégée de 11, 7 millions d’hectares en 2025.

1l va de soi que les modeles donnés ici ne le sont qu’a titre illustratif des orien-
tations offertes par les scénarios du Plan Bleu et que les résultats dépendront
avant tout de la volonté politique, absolument imprévisible au-dela de I’horizon
de la décennie, des gouvernements et populations concernées.

Par ailleurs, on peut aussi conclure, compte tenu de la tendance observée dans
la création de nouvelles aires protégées en Méditerranée depuis la fin des années
80, que les données observées relativement a la variation de la surface de ces aires
méditerranéennes protégées correspondent & une situation intermédiaire entre le
scénario T1, prolongation de la tendance actuelle, et le scénario T2. En effet, il
s’était créé 1,7 millions d’hectares d’aires protégées nouvelles en Méditerranée
dans la période 1975-1985 contre 1,18 millions dans la période 1985-1995. Un
certain ralentissement du taux de création des aires protégées est donc décelable
par rapport a la décennie précédente, qui avait — il est vrai — montré une tendance
particulirement favorable. Il est donc urgent ici, comme dans d’autres domaines,
de s’orienter au plus t6t vers un scénario alternatif de « développement durable »
qui intégre effectivement et efficacement la conservation des écosystemes médi-
terranéens.






Chapitre

VII.

Orientations pour I’action

A de rarissimes exceptions prés, la totalité des écosystémes méditerranéens
tant marins que continentaux a été et continue 4 étre exposée a une telle pression
de dégradation que leur existence méme est mise en danger.

Bien qu’il existe des différences souvent importantes entre les 21 pays parties
contractantes du PAM en ce qui concerne 'intensité de la menace pour leurs
divers écosystémes, ainsi qu’entre le niveau moyen d’altération déja atteint
— donc dans le degré d’urgence relatif a la mise en ceuvre des mesures de conser-
vation appropriées —, tous les acteurs concernés se doivent de partager les grands
objectifs de conservation qui intéressent toute la région.

En outre, les diverses organisations internationales impliquées dans la protec-
tion de I'environnement, les divers pays riverains — tant au niveau national qu’a
celui de chaque circonscription administrative et des communautés locales inté-
ressées — enfin la totalité des ONG de protection de la nature impliquées se doi-
vent d’apporter leur contribution afin de remédier au plus vite a la situation
déplorable évoquée plus haut en ce qui concerne ’état de « santé » général des
divers écosystémes de la région, de participer a un systeme d’échange de leurs
compétences et expertises respectives ainsi que de coopérer dans les actions ren-
dues indispensables pour arriver a maitriser et résoudre les redoutables pro-
blemes environnementaux analysés dans les chapitres précédents dont résulte la
persistante dégradation des habitats méditerranéens.

A travers ’approche prospective situant les nécessités et les chances d’une
politique de conservation des écosystémes méditerranéens il apparait que seul le
cheminement du développement durable formulé dans les scénarios alternatifs
permettra, & long terme, de préserver et de valoriser la diversité biologique,
marine et terrestre, notamment dans les régions cotieres.
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a)

1l s’agit de fagon concomitante, d'une part de garantir, a partir d’objectifs géné-
raux, la pérennité d’une gestion patrimoniale des ressources et richesses natu-
relles dans la politique d’aménagement et de développement du littoral méditer-
ranéen, d’autre part d’engager une stratégie réaliste pour concrétiser une politique
de conservation en tant que composante de la démarche globale de développe-
ment durable en Méditerranée.

Ces deux orientations fondamentales répondent en particulier a I'inflexion
générale de la phase II du PAM en matig¢re de développement durable et au nou-
veau protocole relatif aux aires protégées et a la biodiversité méditerranéenne.

Une vingtaine de grands objectifs peuvent alors étre énoncés comme autant
d’orientations pour ’action nationale et internationale. Ceux-ci peuvent étre clas-
sés selon qu’ils se rapportent :

a) a ’aménagement et a la gestion durable des régions cotieres en général ;

b) ala formulation d’une politique méditerranéenne de conservation ;

c) a une dynamique d’échanges au niveau de la région ;

d) aux fondements juridiques, institutionnels et financiers de la conservation
en Méditerranée ;

e) ala formulation de stratégies nationales concrétes.

L’aménagement et la gestion durable des régions cétieres

En ce qui concerne les facteurs de réussite d’une stratégie de conservation
dans un contexte, actuel et futur particulierement défavorable, il convient de rap-
peler quelques objectifs généraux relevant du développement durable des régions
cotieres qui, comme le Plan Bleu I’a amplement démontré, constituent les zones
a la fois les plus précieuses et les plus menacées des pays du Bassin. Les objectifs
suivants sont proposés a cet égard.

1) Equilibrer la répartition des hommes et des activités en terme d’aménage-
ment du territoire pour limiter I'artificialisation intense du littoral a 50 % environ
du linéaire cotier. La notion « d’aménagement en profondeur » pour réduire les
effets négatifs du double processus de la littoralisation et de la désertification
s’avere utile a la majorité des pays méditerranéens. Dans les espaces littoraux déja
urbanisés, I'extension éventuelle de 'urbanisation doit se réaliser en continuité
avec les agglomérations ou villages existants. En dehors de ces espaces, les
constructions ou installations nouvelles doivent étre interdites sur une bande lit-
torale d’au moins cent meétres a partir du rivage.

2) Assurer la continuité écologique entre les parties maritime et terrestre et la
mise en place de corridors écologiques pérennes. 1l s’agit 1a de corriger en termes
d’aménagement de I’espace, les effets du compartimentage par les infrastructures,
notamment les routes, autoroutes et voies ferrées. Toute route de transit nouvelle
ne doit pas étre construite a moins de 2 kilometres du rivage et les routes de des-
serte locale ne doivent pas longer le rivage.

Il s’agit de faire valoir, par rapport a la tendance lourde de l'urbanisation
subordonnant les espaces naturels en tant que réserves foncieres, une logique
patrimoniale des ressources et des paysages naturels.

3) Engager des politiques agricoles et forestiéres permettant de maintenir et
de renforcer le patrimoine naturel dans les bassins versants méditerranéens.
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La mise en ceuvre de programmes forestiers et de mesures agri-environne-
mentales contribuant notamment a la conservation des sols constitue un auxi-
liaire déterminant pour la protection des écosystémes méditerranéens et le main-
tien de leurs fonctions écologiques et hydrologiques. La réhabilitation de
pratiques agricoles traditionnelles risquant d’étre abandonnées au profit d'un
paturage incontrdlé permet de protéger la diversité biologique en dehors des aires
protégées.

La conservation du patrimoine forestier demande des mesures efficaces de
prévention et de lutte contre les incendies. Les reboisements gagneront a étre
effectués a partir d’essences autochtones plutdt que d’essences exotiques écologi-
quement moins intéressantes.

4) Controler et réduire les pollutions, qui non seulement contribuent a la
dégradation et au dysfonctionnement des milieux naturels mais inhibent & dis-
tance les protections engagées.

Il est clair que la mise en ceuvre de mesures préventives et curatives pour mai-
triser la charge croissante des polluants d’origine urbaine, industrielle et agricole
est déterminante pour tout processus de développement durable et conditionne
en général, 'atteinte d’un objectif de protection d’un territoire ou d’une espéce.

5) Mobiliser les acteurs (pouvoirs publics, entreprises publiques, société
civile) pour une politique méditerranéenne de développement durable ou la pré-
servation et la valorisation du patrimoine naturel constituent des enjeux majeurs
pour la qualité de vie des méditerranéens.

La formulation d’une politique méditerranéenne de conservation

Les objectifs d’une stratégie patrimoniale de conservation peuvent étre énon-
cés comme suit :

6) Recenser le patrimoine naturel méditerranéen, notamment par les inven-
taires des éléments constitutifs de la diversité biologique terrestre, cotiere et
marine, au niveau national et régional.

7) Atteindre en dix ans Ia mise en réserve d’au moins 5 % de la superficie
totale des régions méditerranéennes des pays du bassin.

Fixer un objectif quantitatif & moyen ou long terme est un procédé souvent mis
en avant. S’il pouvait étre atteint en une dizaine d’années, il permettrait, en prin-
cipe, d’assurer dans le long terme la conservation de la moitié du nombre total
d’especes endémiques existant dans la région euro-méditerranéenne.

Cependant, les politiques de conservation ne doivent pas négliger les parties
du territoire non destinées a la protection qui abritent une part importante de la
diversité biologique, notamment les zones ot I’agriculture traditionnelle peut étre
maintenue. La conservation doit faire partie intégrante des politiques d’aménage-
ment agricole, forestier et pastoral.

8) Protéger en priorité les zones littorales les plus vulnérables et les écosys-
témes continentaux situés dans des centres d’endémisme ou les plus riches en
endémiques dans chaque pays.

La création de zones protégées doit tenir compte du degré durgence lié a I'im-
portance des menaces. La situation la plus préoccupante concerne en effet les éco-
systdmes littoraux terrestres ou marins, en particulier les habitats paraliques et
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c)

dunaires de la zone cétiere. Les formations végétales climaciques et subclima-
ciques propres a I’ensemble de la région méditerranéenne demandent aussi une
protection accrue. L'accroissement des superficies boisées de la rive nord du bas-
sin du fait de la déprise agricole ne peut nullement compenser la destruction pré-
visible des formations forestieres propres au Sud et a I'Est du bassin, consécutives
a l'accroissement de la pression démographique et a la désertification. Enfin les
actions de protection gagneront souvent a porter simultanément sur les éléments
naturels et sur les éléments culturels (sites archéologiques, paysages, etc.) du
patrimoine de la région.

9) Assurer la préservation de la diversité génétique in situ et ex situ par un
renforcement des mesures concernant la protection des espéces végétales et ani-
males menacées ainsi que des variétés locales des plantes cultivées et des races
autochtones d’animaux domestiques (patrimoine génétique). Cela implique la
création de réserves en nombre suffisant, la réalisation d’un plus grand nombre
d’arboretums et de jardins botaniques et la mise en place de banques de germo-
plasmes. Ceci demande également le renforcement de la répression des coupes
illicites, du braconnage et du contréle de la chasse, y compris pour la protection
effective des voies de migration des oiseaux. Il convient en particulier d’adopter
des plans d’actions spécifiques, notamment pour les especes menacées qui ne
sont pas couvertes par les plans d’actions existants.

L'établissement d’une dynamique d’échanges au niveau de la région

Le partage entre pays des objectifs précédents pour la conservation des
écosystemes méditerranéens et la gestion de leurs ressources ne peut résulter que
d’une dynamique de contacts et d’échanges concrets. A cet égard, la poursuite des
objectifs suivants, en s’appuyant en particulier sur les Centres d’activités
régionales du Plan d’Action pour la Méditerranée, aurait un effet décisif et
durable.

10) Renforcer les études et les recherches en écologie fondamentale et appli-
quée dans et sur les aires protégées méditerranéennes et les habitats spécifiques
des espéces méditerranéennes, afin d’améliorer I'efficacité de la mise en ceuvre et
de la gestion de ces zones.

Une attention particuliére sera apportée a la surveillance permanente de ’en-
vironnement et au traitement des résultats scientifiques obtenus, qui permettront,
entre autres, la détection de menaces insidieuses susceptibles d’affecter ces zones
et leurs objectifs de conservation.

Les activités de recherche doivent aussi étre étendues aux zones non protégées
car les connaissances de base nécessaires 4 la définition des politiques de conser-
vation nationales ne sont pas toujours bien établies.

La conservation devant pouvoir s’insérer dans le systéme économique et
social des pays, les études de caractere économique, et notamment certaines tech-
niques d’analyse macro-économique, devraient étre développées afin d’estimer
les retombées économiques d’une gestion satisfaisante des aires protégées.

11) Renforcer et rendre opérationnel le Réseau méditerranéen des gestion-
naires des aires protégées MEDPAN ainsi que les autres réseaux régionaux exis-
tants (MEDWET).
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Il y a lieu a cet égard de favoriser la mise en place d’organisations non gou-
vernementales chargées de conservation de la nature dans les pays ou ces der-
nieres ne sont pas assez nombreuses ou font méme quasiment défaut, ainsi que
leur collaboration dans des réseaux régionaux ol elles seront associées aux orga-
nisations de conservation dépendant des pouvoirs publics.

A partir de ce réseau seraient menées des activités de :

— formation des gestionnaires des aires protégées,

— éducation et information du public, en particulier des touristes et des popu-
lations locales, en matiere de protection de la nature et de ’environnement par
des campagnes de sensibilisation ayant recours aux « média » les plus puissants
(télévision), aux expositions, aux manifestations diverses et aux publications, en
se fondant notamment sur des outils de travail communs.

Ces outils de travail communs consisteraient a :

— élaborer, grace a I’échange des connaissances et de I’expérience et a un tra-
vail en réseau, des publications et des guides pratiques utiles a la gestion des aires
protégées terrestres, cotiéres et marines ;

— établir les « livres rouges » des especes méditerranéennes en danger la ot
ils font défaut et perfectionner ceux qui existent déja afin d’atteindre le degré de
précision comparable a ceux disponibles dans les régions du monde, les plus
avancées en matiere de conservation de la nature ;

— établir un « Livre rouge des paysages méditerranéens menacés ».

Les guides déja préparés a l'usage des gestionnaires des aires marines et
cotieres par le Centre d’activités régionales pour les Aires spécialement protégées
de Tunis devraient étre complétés par des guides de méme nature pour la protec-
tion des milieux terrestres, y compris de ceux qui doivent prolonger les systemes
de protection cotiére marine, pour leur assurer une protection efficace et cohé-
rente.

Les fondements juridiques, institutionnels et financiers
de la conservation en Méditerranée

Il n’est pas de conservation durable sans bases juridiques, institutionnelles et
financieres solides. Les objectifs suivants constituent des éléments nécessaires a
toute politique de conservation méditerranéenne.

12) Etudier le statut d’un certain nombre d’aires protégées et gérées dans les
divers pays du bassin, afin d’analyser les conditions de leur succes et voir com-
ment ces réalisations seraient adaptables dans le contexte juridique, institution-
nel et social de chaque pays.

11 s’agit d’études de droit comparé dont le déterminant principal est la récep-
tivité de chaque systéme national et, notamment, des populations locales voisines
des espaces a protéger qui doivent y trouver un intérét.

13) Renforcer et harmoniser les Iégislations concernant la protection de la
nature et des paysages des différents pays du bassin.

Cela implique, entre autres mesures la promulgation, par les Etats qui ne I’ont
pas encore fait, d’une loi sur la Protection de la Nature définissant le cadre géné-
ral dans lequel s’inscrit la réglementation des aires protégées au niveau national,
ainsi que I’'adhésion aux Conventions Internationales relatives a la conservation
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de la nature et de ses ressources ou a la protection de l’environnement de
I’homime, et le cas échéant, la préparation et I’adoption de nouveaux instruments
spécifiques a la région.

14) Affermir la volonté politique des pouvoirs locaux pour la sauvegarde des
zones littorales encore & I'état naturel, dans I’ensemble du bassin.

Ceci s’accorde avec I’évolution vers la décentralisation politique et adminis-
trative, a condition de mettre en place les structures compétentes a différents
échelons de responsabilité et de décision. Les acteurs privés — agriculteurs, indus-
triels, aménageurs —, utilisateurs des ressources, doivent étre impliqués dans les
actions de conservation.

Par ailleurs, une fois la conservation intégrée aux programmes d’action des
autorités compétentes, il est nécessaire de mettre au point un mécanisme efficace
d’application de ces programmes.

Des outils financiers, réglementaires et fonciers comparables a ceux qui exis-
tent a cet égard dans certains pays du Nord, comme des conservatoires du littoral,
devraient étre mis en place au Sud et a I’Est.

15) Accroitre considérablement la coopération et I'aide des pays du Nord en
faveur de la conservation de la nature et de la protection de I’environnement dans
les pays du Sud et de I’Est du Bassin, notamment pour les zones littorales et les
régions de fort endémisme.

Il s’agit soit de financements particuliers pour des actions spécifiques sur le
terrain et la formation des gestionnaires, soit de financements couplés a des pro-
jets de développement et d’aménagement. Les contributions pourront provenir
des institutions internationales, y compris I’'Union européenne, d’organisations
non gouvernementales, d’accords bilatéraux, et suivre des modalités diverses, y
compris I’échange dette-nature et la perception de taxes aupres des touristes inter-
nationaux.

la formulation de stratégies nationales concrétes

Chaque pays méditerranéen aurait intérét a se doter d’une stratégie nationale
de conservation. Cette stratégie est notamment destinée a favoriser les interrela-
tions entre autorités nationales/régionales/locales et les organisations non-gou-
vernementales, afin de mettre au point des solutions équilibrées aux conflits entre
activités économiques et conservation. On peut imaginer de développer ainsi les
structures de gestion et de protection de territoires a usages multiples (réserves de
biosphére ou parcs naturels régionaux), particulierement appropriés dans une
région de longue occupation humaine.

Pour les aires marines et cotiéres, le Centre d’activités régionales sur les Aires
spécialement protégées a déja déterminé, avec le concours des pays intéressés, 55
aires a protéger en priorité dans un inventaire de 250 aires environ. Pour les aires
terrestres, des informations assez précises existent aussi pour identifier les zones
qui devraient étre protégées. La stratégie d’action doit notamment comporter les
objectifs suivants.

16) Faire connaitre dans chaque pays, a chaque niveau territorial de respon-
sabilité ainsi que dans les administrations chargées d’aménagement, les informa-
tions relatives aux aires a protéger, en soulignant les enjeux de leur protection. La
méme information doit étre apportée aux organismes internationaux de finance-
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ment. Les informations manquantes devraient étre recherchées auprés des ser-
vices de recherche et d’enseignement ainsi qu’auprées des organisations non gou-
vernementales compétentes.

17) Relier chaque projet de conservation a un projet de développement-amé-
nagement ayant un lien direct avec lui (espace voisin, impact sur la fréquentation
du site, conséquences sur les ressources en eau, etc.) et exiger la prise en compte
des aspects relatifs a la conservation avant le financement et la réalisation du pro-
jet de développement. Tout projet de développement-aménagement doit ainsi étre
accompagné d'un projet ou d’'un élément de protection spatiale, formulé et
financé en méme temps, ce qui demande une volonté ferme des acteurs, notam-
ment au niveau du pays lui-méme, et une intervention constante avant la mise en
ceuvre des projets et au cours de leur déroulement. Les objectifs de la conserva-
tion et de l'utilisation durable des ressources biologiques doivent étre intégrés
dans tous les secteurs socio-économiques dont I'activité est susceptible d’avoir
des répercussions sur le milieu national.

18) Etablir et montrer les bénéfices directs ou indirects que les populations
avoisinantes tireront des dispositifs de conservation et de gestion qui doivent étre
établis, ou améliorés, pour chaque aire protégée.

Ceci revient a intégrer dans chaque projet, en ’adaptant a chaque situation, le
concept des réserves de biosphére en tant que systémes ouverts multifonction-
nels, conjuguant dans un zonage approprié la conservation des écosystémes et de
la diversité biologique, le développement durable des ressources, la participation
des communautés locales, I’accueil éventuel des visiteurs ainsi que la recherche
et la formation nécessaires.

19) Etablir pour chaque aire protégée un plan de gestion a moyen terme (5 ans
par exemple) fondé sur des bases fermes et se fixant des objectifs quantitatifs (et
qualitatifs) réalistes établis en coopération avec tous les acteurs intéressés qu’il
sera possible d’atteindre en optimalisant les ressources financieres et humaines,
ce qui implique une dotation budgétaire minimale pour chaque aire protégée en
cause.

La mise en ceuvre de ce plan de gestion sera assurée par des gestionnaires
convenablement préparés.

20) Evaluer périodiquement les résultats de la gestion de chaque aire proté-
gée pour contribuer a un bilan national et méditerranéen de la politique de pro-
tection de la nature et de la conservation des écosystemes méditerranéens.

En conclusion, a la marée montante des tendances négatives concernant !’en-
vironnement méditerranéen, et notamment la destruction des habitats relictuels
et de leurs espéces les plus caractéristiques, la protection du patrimoine naturel
du Bassin implique une politique active de conservation, tant en ce qui concerne
les aires protégées que les autres espaces et paysages.

Seule une politique volontariste et une coopération effective des Ftats rive-
rains en la matiere permettront d’atteindre dans la région les objectifs d'un déve-
loppement durable.

I’élaboration et le renforcement des structures institutionnelles est une condi-
tion nécessaire et absolue a I'amélioration de la gestion des ressources naturelles,
ce d’autant plus que, souvent, les institutions et les acteurs de I’'aménagement du
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territoire et des ressources ont des intéréts différents et conflictuels, tout particu-
lierement dans les régions littorales. :

Une politique active de conservation dans la région nécessite une systémati-
sation de la planification environnementale ainsi qu'un effort considérable et sou-
tenu d’éducation et d’information de ’ensemble des citoyens conduisant a une
transformation des habitudes et des comportements, ce qui implique, pour la plu-
part des pays, des changements importants dans le domaine socio-économique.
Dans le méme temps, la stabilisation des populations humaines dans les pays du
Sud et de 'Est constitue une condition nécessaire pour y atteindre a la fois les
objectifs de conservation et de développement.

Outre 'amélioration effective de la conservation par une meilleure gestion et
un aménagement équilibré des territoires (protégés ou non), priorité doit donc étre
donnée a I'information et & I’éducation, notamment aupres des décideurs et des
aménageurs.

Enfin, la sauvegarde du strict minimum des espéces menacées et des habitats
méditerranéens de grande importance écologique repose sur un renforcement
considérable de la coopération internationale. Les pays du Nord ainsi que les pays
non-méditerranéens de I'Union européenne qui fournissent les flux touristiques
les plus considérables dans la région, se doivent de contribuer ainsi substantiel-
lement & leffort général de conservation.

L’ensemble des pays riverains doit prendre conscience de I'urgence et de I'im-
portance de la tdche. Le temps presse, et cela d’autant plus que se feront attendre
la transition démographique, I’abaissement des niveaux de pollution, I’élimina-
tion des causes de désertification ou la restauration des foréts dégradées...

La détérioration des écosystémes méditerranéens semble devoir se poursuivre,
quoiqu’il advienne, au moins jusqu’en 2015 ; seules les aires mises en réserve
seront susceptibles de favoriser un maintien solide de la diversité biologique. Il
est donc probable que, d’ici 13, plusieurs dizaines d’importantes especes végétales
et animales auront disparu.

L’avenir des écosystémes en Méditerranée sera le résultat de tendances
lourdes : pression démographique et urbaine ; abandon des pratiques agricoles
traditionnelles ; croissance du tourisme ; pollutions de I’air et de I’eau. Certaines
sont inexorables, d’autres peuvent &tre contrecarrées ou réduites par des poli-
tiques de conservation et de développement dont I’élaboration et la mise en
ceuvre constituent aujourd’hui les véritables clefs de I’évolution de ces régions
méditerranéennes, particulidrement importantes mais aussi particuliérement fra-
giles et menacées. Tous les méditerranéens, et tous ceux qui en apprécient les
richesses naturelles et culturelles, doivent se mobiliser pour sauvegarder cet envi-
ronnement, véritable patrimoine de ’humanité toute entiére.
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ANNEXE 2

Liste des espéces éteintes de phanérogames endémiques

dans les pays méditerranéens

Boraginaceae

Myosotis ruscinonensis Rouy

Onosma affine Hausskn. ex H. riedl
Onosma discedens Hausskn. ex Bornm.

Campanulaceae
Campanula oligosperma Dambolt

Caryophyllaceae
Minuartia olonensis (Bonnier) P. Fourn
Silene oligotricha Huber-Mor

Crassulaceae
Monanthes dasyphylla Svent
Sedum polystriatum R.T. Clausen

Graminaea
Avenula hackelii (Henriq.) Holub

Labiateae
Teucrium leucophylum Montbret et Aucher
Thymus oehmianus Ronn. & Soska

Leguminoseae
Astragaluspseudocylindraceus Bornm,
Genista melia Boiss.

Onobrychis aliacmonia Rech. {.
Tephrosia kassasi Boulos

Vicia dennesiana H.C. Watson

Vicia bifoliolata ].D. Rodriguez

Liliacea

Allium rouyi Gaut.

Tulipa sprengeri baker

Plumbaginaceae

Armeria arcuata Welw. ex Boiss. & Reuter
Primulaceae

Lysimachia minoricensis ].D. Rodriguez
Scrophulariaceae

Verbascum Calycosum Hauskn & Murb

Umbelliferae
Geocaryum bornmuelleri tWolff) Engstrand

Geocaryum divaricatum (Boiss, & Orph.) Engstrand

Violaceae
Viola cryana Gillot France

Zygophyllaceae
Fagonia taeckholmiana Hadidi

Source : WCMC (UICN).

France
Turquie
Turquie

Turquie

France
Turquie

fles Canaries
Turquie

Portugal

Turquie
Yougoslavie

Turquie

Grece
Grece

Egypte
lles Agores
lles Baléares

Espagne
Turquie

Portugal
fles Baléares
Turquie

Grece
Grece

Egypte
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ANNEXE 3

Liste provisoire des especes
de vertébrés menacées du bassin méditerranéen

Les listes suivantes sont présentées par ordre alphabétique et indiquent, pour chaque ani-
mal, la catégorie et les pays méditerranéens dans lesquels on pense qu’il se trouve.
Pour la liste mondiale seulement, le nombre entre parenthéses indique le nombre total de

pays dans lesquels on le rencontre.

Légendes :
Catégories : (1)

CR (ex E : espéce proche de ’extinction)

EN (ex E : espece en danger
VU (ex V : espéce Vulnérable)
LR (ex R : espéce Rare)

DD (ex K : = espéce de statut Indéterminé)

NE (non évalué)

1. Liste mondiale :

Pays :
Alb = Albanie
Bos = Bosnie-Herzégovine

Alg = Algérie

Chy = Chypre Cro = Croatie
Eg = Lgypte Esp = Espagne
Fr = France Gr = Grece

Is = Israél It = Italie

Lib = Liban Lby = Libye
Mal = Malte Mar = Maroc
Slo = Slovénie Syr = Syrie

Tun = Tunisie
You = Yougoslavie

Tur = Turquie

vertébrés considérés comme menacés sur toute leur aire de distribution mondiale

Mammiféres

VU. Rhinolophus euryhale (28)
(Rhinolophe euryhale)

VU. Rhinolophus Hipposideros (38)
(Petit Rhinolophe)

VU. Rhinolophus melhelyi (21)
(Rhinolophe de Mehely)

VU Barbastella barbastellus (33)
(Barbastelle)

VU Myotis bechteini (25)

VU Myotis capaccinii (20)

VU Myotis emarginatus (37)

VU. Balaenoptera physalus pélagique
(Rorqual commun)

VU. Canis lupus

(Loup) (34)

CR Panthera pardus tulliana
(Léopard du Caucase) (6)

EN. Monachus monachus
(Phoque moine) (9)

EN. Gazella dorcas massaesyla
(Gazelle dorcas du Maroc) (3)
EN. Gazella gazella arabic
(Gazelle d’arabie) (6)

Alg, Bos, Chy, Cro, Egy, Esp, Fr, Gr, Is, It,
Mar, Slo, Tun, Tur, You.

Alb, Bos, Cro, Egy, Esp, Fr, Gr, Is, It, Lib,
Mar, Slo, Tun, Tur, You.

Alg, Bos, Cro, Esp, Egy, Fr, Gr, Is, It,
Mar, Slo, Tun, Tur, You.

Bos, Cro, Esp, Egy, Fr, It, Mar, Slo,

Tur, You

Bos, Cro, Esp, Egy, Fr, It, Mar, Slo, You
Alb, Bos, Cro, Esp, Egy, Fr, Gr, is, It, Lib,
Mar, Slo, Tun, Tur, You

Alg, Bos, Cro, Esp, Fr, Gr, is, It, Lib,
Mar, Slo, Tun, Tur, You

Alb, Esp, Gr, Is, It, Lib, Syr, Tur,
You.
Lib, Syr, Tur.

Alg, Chy, Esp, Fr, Gr, It, Li, Lby,
Mar, Tun, Tur, You.
Alg, Mar, Tun.

Eg, Is.
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Oiseaux

VU. Pelecanus crispus (24)
(Pélican frisé)

VU. Anas angustirostris (32)
(Sarcelle marbrée)

VU. Aquila heliaca (50)

VU. Oxyura leucocephala
(Erismature a téte blanche)

CR. Geronticus eremita (6)

VU Crex Crex (79)

(Rale des genets)

VU Otis tarda (33)

EN. Numenius tenuirostris (11)
(Courlis a bec gréle)

LR. Larus audouinii (13)
(Goéland d’Audouin)

Reptiles

LR. Testudo hermanni (14)
(Tortue d’Hermann)

EN Caretta caretta

(Tortue caret)

EN. Chelonia mydas

(Tortue verte)

CR Eretmochelys imbricata
(Tortue a écailles)

E. N Dermochelys coriacea
(Tortue luth)

VU (?) Lacerta filfolensis tilfolensis
(Lézard de Filfola) (1)

CR. Vipera lebetina schweizeri
(Vipére Lebetine de Schweizer) (1)

Amphibiens

VU Alytes dickhileni
CR Alytes muletensis
VU Discoglossus montalentii

Poissons d’eau douce

VU Phoxinellus Zeregii fahirae

2. Liste européenne :
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Alb, Cro, Eg, Gr, Is, Lib, Syr, Tur, You

Alg, Eg, Esp, Fr, Gr, Is, Lib,
Lby, Mar, Syr, Tun, Tur

Alb, Chy, Esp, Eg, Gr, Is, Lib,
Alg, Alb, Esp, Fr, It, Mar, Tun,
Tur, You

Mar, Syr, Tur, You

Sy, Alg, Mar

Alg, Bos, Cro, Fr, Gr, Is, It, Mar, Slo,
Sp, Sy, Tur, Tun

Esp, You, Tur,

It, Mar, Tun, Tur

Chy, Esp, Fr, Gr, It, Lib, Tur
Al., Chy, Esp, Fr, It, Lby, Mar, Tun, Tur

Esp, Fr, Gr, It, Slo, You

Chy, Eg, Gr, Ist, Lby, It, Tun, Tur
Chy, Eg, Lby, Tur

Tur

Tur

Mal

Gr

Esp
Esp

Tur

vertébrés considérés comme menacés dans leur aire de distribution européenne

Mammiféres

V. Rhinolophus ferriequinum
(Chauve-souris grand fer a cheval)

VU. Phocoena phocoena (marsouin)

Alb, Alg, Chy, Esp, Fr, Gr, Is, It,
Lib, Mar, Syr, Tur, You
Esp, Mar



NE. Lutra Iutra

(Loutre d’Europe)

Genetta genetta (Genette d’Europe)
Felis sylvestris

(Chat sauvage d’Europe)

VU Capra aegagrus (Chévre sauvage)

Oiseaux

Calonectris diomedea
(Puffin cendré)

LR. Pelecanus onocrotalus
(Pélican blanc)

LR. Phalacrocorax pygmaeus
(Cormoran pygmée)

LR. Egretta alba (Grande aigrette)
Platalea leucorodia

(Spatule blanche)

Plegadis falcinellus

(Ibis falcinelle)
Phoenicopterus ruber
(Flamant rose)

LR Aegypius monachus

LR. Haliaétus albicilla
(Pyrargue a queue blanche)
LR Falco peregrinus

(Faucon peélerin)

LR. Faleo eleonorae

(Faucon d’Eléonore)
Porphyrio porphyrio

(Poule sultane)

Fulica cristata (Foulque a créte)
Vanellus spinosus

(Vanneau éperonné)

Larus genei

(Goéland railleur)
LRGelochelidon nilotica
(Sterne hansel)

Amphibiens et reptiles

DD. Alytes obstetricans

(Alyte crapaud accoucheur)
DD. Pelobates cultripes
(Pélobate cultripeate)

DD. Bufo calamita

(Crapaud calamite)

DD. Bufo viridis

(Crapaud vert)

DD. Hyla meridionalis (Rainette
arboricole de la Méditerranée)
DD. Maurempys caspica rivulata
(Tortue caspienne)
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Alb, Alg, Esp, Fr, Gr, Is, It, Mar,
Tun, Tur, You

Alg, Esp, Fr, Is, Lby, Mar, Tun
Alb, Eg, Esp, Fr, Gr, Is, It, Lby,
Mar, Tun, Tur, You

Gr, It, Lib, Syr, Tur

Alb, Alg, Chy, Eg, Esp, Fr, Gr, Is, It,
Lib, Lby, Mal, Mar, Syr, Tun, Tur, You
Alb, Eg, Gr, Is, Lib, Syr, Tur, You

Alb, Gr, Tur, You

Chy, Eg, Gr, Is, It, Lib, Syr, Tur, You
Alb, Alg, Chy, Esp, Eg, I'r, Gr,

Is, Lib, Mar, Syr, Tun, Tur, You
Alb, Alg, Chy, Eg, Fr, Gr, Is, It,

Lib, Mar, Tun, Tur

Alg, Chy, Esp, Eg, Fr, Is, It, Lib,
Mar, Tun, Tur

Esp, Gr, Tur

Alb, Chy, Gr, It, Tur, You

Alb, Alg, Chy, Esp, Eg, Fr, Gr,
Is, It, Mar, Syr, Tun, Tun, You
Alg, Chy, Esp, Gr, It, Tun, Tur
Alg, Eg, Esp, Gr, It, Lib, Mar,
Syr, Tun

Esp, Mar

Eg, Gr, Is, Lib, Syr, Tur

Alg, Chy, Esp, Fr, It, Is, Lib,
Mar, Syr, Tun, Tur

Alb, Alg, Chy, Esp, Fr, G, Is, If,
Lib, Mar, Syr, Tun, Tur, You

Esp, Fr

Esp, Fr

Esp, Fr

Alg, Chy, Fr, Mar, Tun
Esp, Fr, It, Mar

Alb, Chy, Gr, Is, Syr, Tur, You
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DD. Mauremys caspica leprosa
(Tortue espagnole)

LR. Emys orbicularis

(Cistude d’Europe)

LR Testudo hermanni hermanni
(Tortue d’Hermann orientale)
LR. Testudo hermanni robertmertensi
(Tortue d’Hermann occidentale)
DD. Geckonidés (toutes les espéces
européennes) Geckos d’Europe
LR Chamaeleo chamaeleon
(Caméléon d’Europe)

DD. Lacerta lepida (Lézard ocellé)
V. Lacerta viridis (Lézard vert)

I Lacertidae (toutes les espéces
européennes)

Lacertidés européens

E. Podarcis lilfordi lilfordi
(Lézard d’Ayre)

E. Podarcis lilfordi rodriquezi
(Lézard de Ratas)

R. Podarcis sicula coerulea
(Lézard de Faraglione

Coluber hippocrepis

(Serpent coursier)

Coronella austriaca

(Couleuvre coronelle)

Elaphe longissima

{Couleuvre d’Esculape)

Elaphe quatuorlineata

(Elaphe jaune)

Natrix natrix cetti

(Couleuvre a collier)
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Alg, Eg, Esp, Is, Lby, Mar, Tun
Alg, Chy, Fr, It, Tun

Alb, Gr, It, Tur, You

Esp, Fr, It

Pays européens

Chy, Eg, Esp, Gr, Is, It, Lby,
Mar, Tun, Tur

Fr, It

Alb, Esp, Fr, Gr, You

Pays méditerranéens d’Europe
(y compris les iles)

Esp

Esp

It

Alg, Esp, It, Mar, Tun

Alb, Esp, Fr, Gr, It, Tur

Fr, Gr, You

Alb, Gr, It, You

It

Source : WCMC 1996 Red Data Book of Threatened Animals et autres documents.
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ANNEXE 4
Aires protégées de la région méditerranéenne
Répartition par pays et principales caractéristiques

Légende :
A Catégories nationale (abréviations) : Catégories de 'UICN (2) auxquelles appartiennent
les aires acceptées ou en cours de validation
(= « présumées ») figurant dans ce tableau :
RN = Réserve naturelle I = Réserves naturelles ou scientifiques
PN = Parc national II = Parc national
MN = Monument nattionalll I = Monument naturel
RC = Réserve de Chasse/ IV = Réserves spécialisées gérées a des fins
de Péche//Naturelle dirigée de conservation spécifique
V = Paysages Terrestres Protégés
(les Parcs naturels régionaux propres a
ASP = Aire spécialement protégée certains pays appartiennent a cette catégorie)
PP = Paysage protégé VI = Aire de ressources naturelles gérées

a des fins d’utilisation durable
PNR = Parc naturel régional
RB = Réserves de biosphere
SPM = Site du Patrimoine mondial (pour les sites RAMSAR, voir annexe 5)

(1) Note : Cette liste, établie a partir des données de fin 1996 du WCMC-UICN, ne mentionne pas les
aires non encore reconnues par 'TUCN, celles de petite dimension, inférieure a 500 ha ; de méme ne
sont pas mentionnées certaines aires protégées de création récentes pour lesquelles les informations
disponibles sont insuffisantes et en tout état de cause non encore inventoriées par le WCMC et (ou)
le CAR/ASP.

(2) Source : Lignes Directrices pour les catégories de gestion de aires protégées, UICN-CPNAP WCMC,
Gland et Cambridge, 1994.

Milieux et types d’écosystémes :

T = Terrestre ; C = Terrestre cotier ; L = Lagune littorale protégées en liaison avec la mer ;
D = Delta (eaux douces) ; M = Marin.

Superficie (ha) Linéaire Milieux
cotier et types
(en km) d’écosystémes

Date de  Catégorie

Nom de 'aire P JUPN .
création UICN terrestre cotiere marines

Espagne

Marisma de El Burro 1984 I 597 0 0 0 C
Archipelago de Cabrera 1991 1 0 1836 8 164 0 C/M
Cabaneros 1995 11 40 000 0 0 ne T
Coto Donona 1969 ITetRB 0 50 720 0 1 C/L
Alt Pallars Aran 1966 v 94 231 0 0 0 T
Bahia del santona ne v 0 2 893 0 0 C
Benasque 1966 v 21913 0 0 0 T
Cabo de Gata 1987 IV et ASP 0 13 000 13 000 75 C/M
Cadi-Moixero 1966 v 45 492 0 0 0 T
Caidas de la negra 1987 v 1926 0 0 0 T
Carascal de Fonroja 1987 v 2 450 0 0 0 T




ANNEXES

161

» Datede Catégorie Superficie (ha) Lix}é:’iire Milieux
Nom de l'aire P s . cotier et types
création UICN terrestre cotiére marines » N
{en kam) d’écosystémes

Castello de Ampurias 1983  « IV » et ASP 0 575 0 0 L
Cerdana 1966 v 19 437 0 0 0 T
Cijara 1990 v 24 999 0 0 0 T
Columbretes 1990 v 0 43 5723 55 C/M
Cortes de la Frontera 1973 v 12 432 0 0 0 T
Embalse de Cordobilla 1989 v 1460 0 0 0 T
Es Trenc Salobrar 1984 IV et ASP 1493 0 0 0 T
Freser-Setcases 1966 v 20 200 0 0 0 T
Fuentes Carrionas 1966 v 47 775 0 0 0 T
Gorreta y Salmor 1987 v 922 0 0 0 T
Isla de Enmedio 1989 v 0 480 0 0 C
Laguna de Fuente 1989 v 1364 0 0 0 T
Laguna de Gallocanta 1985 v 6 720 0 0 0 T
laguna de Zarracatin v nc 0 550 0 0 C
Los Circos 1966 v 27 119 0 0 0 T
Los Valles 1966 v 28 757 0 0 0 T
Mas de Melons 1987 v 1140 0 0 0 T
Montes Universales 1973 v 59 260 0 0 0 T
Muela de Cortes 1973 v 36 000 0 0 0 T
Puertos de Tortosa 1966 v 0 30 418 0 0 C
Punta Entina Sabinar 1989 IV et ASP 0 785 0 0 C
Sa Canova de Arta 1988 IV et ASP 0 787 0 1 C
Salinas de San Pedro 1985 v 0 800 0 8 C
Salinas de Santa Pola 1988  « IV » et ASP 0 2390 0 0 C
Sant Quirze 1987 v 680 0 0 0 T
Ses Salines d’Ibiza 1985 1V et ASP 0 1076 0 0 C
San Pedro Pescador 1983  « IV » et ASP 0 1450 0 0 C
Serrania de Cuenca 1973 v 37 724 0 0 0 T
Sierra de Tejeda 1973 v 20 398 0 0 0 T
Sierra Espuna 1973 v 14 181 0 0 0 T
Sierra de Gredos 1970 v 22 815 0 0 0 T
Serrania de Ronda 1970 v 21 982 0 0 0 T
Tabarca 1986 « IV » et ASP 0 0 1463 6 M
Villafafilla 1986 v 42 000 0 0 0 T
Aiguamolls de 'Emporda 1983 \ 0 4824 0 0 C
Albufera de Valencia 1986 V et ASP 0 21 000 0 1,5 L
Cadi Moixero 1983 A% 41 342 0 0 0 T
Cuenca alta Rio Manzanares 1992 V et RB 101 300 0 0 0 T
Complejo dunar Corrobedo 1992 \% 0 996 0 0 C
Dehesa del Moncayo 1978 \ 1389 0 0 0 T
Delta del Ebro 1983 «V «et ASP 0 7 736 0 6,5 L/D
Desierto de Tabernas 1989 \Y 11 625 0 0 0 T
El Montgo 1987 V et ASP 2 700 0 0 0 T
L’albera 1986 A% 4 068 0 0 0 T
La Lomaza 1988 A% 961 0 8] 0 T
La Pedriza 1977 A% 721 0 0 0 T
Macizo e Pedraforca 1982 A% 1671 0 0 0 T
Mancha Humeda 1980 «V»etRB 25000 0 0 0 T
Marismas del Odiel 1983 V et RB 0 8728 0 0 L
Menorca 1993 «V»etRB 70000 0 0 50 C/L
Montseny 1928 Vet RB 30120 0 20 186 0 T
Pals (MarismasCostiera) 1983 V et ASP 0 500 0 9 L
Penalara 1990 v 768 0 0 0 T
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. Datede  Catégorie Superficie (ha) Lir}é'aire Milieux
Nom de I'aire foes J . cotier et types
création UICN terrestre cotiére marines » R
(en kom) d’écosystémes
S’Albufera de Majorca 1988  « V » et ASP 0 1700 0 3 C
Sant Llorenc del Munt 1982 \% 9638 0 0 0 T
Sierra de Cazorla e Segura 1983 Vet RB 190 000 0 0 0 T
Sierra Espuna 1978 \Y 9 961 0 0 0 T
Sierra de Grazalema 1984 Vet RB 51695 0 0 0 T
Sierra de las Nieves 1995 V et RB 93 930 0 0 0 T
Sierra de Maria 1987 A% 18 962 0 0 0 T
Sierra Nevada 1966 VetRB 190 000 0 0 0 T
Torcal de Antequera 1978 \Y% 1171 0 0 0 T
Valle del Monasterio Poblet 1984 A% 2 477 0 0 0 T
Zona Volcanica Garrotxa 1982 \Y 11 900 0 0 0 T
Zona Volcanica Garrotxa 1982 \Y% 11 900 0 0 0 T
Calblanque 1987  « VI» et ASP 0 1300 0 9 C/L
Laguna de Mar Menor 1987 VIet ASP 0 14 000 0
Son Bou Atalis 1988 « VI » et ASP 0 637 0 7 C
France
Bagnas 1983 Tet ASP 0 561 0 0 C/L
Camargue 1928 I 0 13 700 0 12 C/L/D
Scandola 1975 I et ASP 0 919 1 000 17 C/M
Mercantour 1979 I 69 500 0 0 0 T
Port Cros 1963 11 0 675 1 800 22 C/M
Agriates 1975 IV et ASP 0 4600 0 0 C
Bages Sigean ? IV et ASP 0 1700 0 0 L
Bastia 1978 IV et ASP 0 0 1620 0 M
Beaulieu 1968 v 0 0 8 825 0 M
Calvi 1979 IV et ASP 0 1297 0 0 M
Casabianda 1978 IV et ASP 0 0 1075 0 C/L
Cerbére-Banyuls 1974 IV et ASP 0 0 650 0 M
Conat RN 1986 v 549 0 0 0 T
Sites du Conservatoire* 1975 et suiv. [V et VI 20 000 env. 0 0 C/L/D
Cote bleue 1981 v 0 150 3070 0 C/M
Etang de Vic 1975 IV et ASP 0 1342 0 0 L
Essica 1979 1V et ASP 0 1297 0 0 C
Fango 1977 IV et RB 0 23 400 1 000 0 C
fles Lavezzi 1982 v 0 1350 60 25 C/M
ile Rousse 1977 IV et ASP 0 0 791 0 M
La Massane 1974 IV et ASP 6] 0 640 0 T
La Palissade 1975 IV et ASP 0 702 0 0 C
Le Doul 1975 IV et ASP 0 702 0 0 T
Le Mazet 1975 IV et ASP 0 894 0 0 T
Les Aresquir 1975 IV et ASP 0 3933 0 0 T
Le Lido 1975 IV et ASP 0 894 0 0 L
Malinfernet 1982 IV et ASP 0 80 5 090 0 T
Piana 1978 IV et ASP o] 0 576 0 M
Porto Vecchio 1978 IV et ASP 0 0 1615 0 M
Presqu’ile de Port Miou 1975 IV et ASP 0 506 0 0 C
Propriano 1978 IV et ASP 0 0 1615 0 M
Punta du Ceppo- Loto 1975 IV et ASP 0 506 0 0 C/L
Saint Florent 1977 IV et ASP 0 0 890 0 M
Tuccia sagone 1978 IV et ASP 0 0 590 0 M
Ventilegne 1977 1V et ASP 0 0 2 440 0 M
PNR de Camargue 1970 A 0 58 400 0 0 D/L
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Superficie (ha) Linéaire Milieux
cotier et types
(en km) d’écoesystémes

Date de  Caiégorie

Nom de l'aire L. U .
création UICN terrestre cotiere marines

Corse 1973 V et ASP 277 370 0 0 T/C/M
Luberon 1977 A% 142 000 0 0 0 T
Mont Ventoux 1990 «V»etRB 72 956 0 0 0 T
Italie
Calabria 1968 11 12 960 0 0 0 T
Monte Sibillini 1988 1I 71 437 0 0 0 T
Campo Soriano 1985 I 1500 0 0 0 T
Abetone 1977 v 584 0 0 0 T
Bracco-Mesco 1985 v 0 15 390 0 0 C
Camaldoli 1977 v 1168 0 0 0 T
Capo risuto 1991  « IV » et ASP 0 0 11 000 0 C
Castellabate 1972 IV et ASP 0 0 4 400 0 M
Cavagrande del Cassibile 1990 v 0 2 696 0 0 T
Circeo 1934 IV et RB 0 8 630 0 0 C/T
Coturelle- Pccione 1977 v 550 0 0 0 T
Faggetta Madonia 1984 v 2949 0 0 0 T
Fara San Martino 1983 v 4 202 0 0 0 T
Feude Intramonte 1972 v 908 0 0 0 T
Feudo Ugni 1981 v 1563 0 0 0 T
Fiume Fiumefreddo 1984 v 100 0 0 0 T
Gole del raganello 1987 Y 1 600 0 0 0 T
Groticelle 1972 v 21 422 0 0 0 T
Isola di Caprera 1980 IV et ASP 0 1575 0 0 C
Isola d’Egadi 1991 IV et ASP 0 0 60 000 22 C/M
Isola marettimo 1991 v 0 1132 0 0 C
Isola de Montecristo 1971 v 0 1089 0 16 C
Isola de Ustica 1986 IV et ASP 0 4 280 7 600 0,9 C/M
Isole stagone di Marsala 1984 v 0 2012 0 0 C
Isole Tremiti 1989 1V et ASP 0 466 1550 18 C/M
Laghi Lungo e ripasottile 1985 v 3000 0 0 0 L
Lago di campotosto 1984 v 1600 0 0 0 T
Lago di Lesina 1981 v 0 930 0 0 L
Lago di Nazzano 1979 v 700 0 0 0 T/L
Laguna di Ponente 1981 v 0 950 0 0 C
d’Orbetello
Le Montegna delle Felci 1984 v 1521 0 0 0 T
Marchesale 1977 v 1257 0 0 0 T
Monte di Mezzo 1971 IV et RB 480 0 0] 0 T
Montefalcone 1977 v 505 0 0 0 T
Monte Quacella 1984 v 2 010 0 0 0 T
Monte Rotondo 1982 v 1452 0 0 0 T
Monte Rufeno 1983 v 2 840 0 0 0 T
Monte Velino 1987 v 3 550 0 0 0 T
Murge orientali 1972 Y 733 0 0 0 T
Oasi del Simetto 1984 v 0 1350 0 0 T
Oasi faunistica 1984 v 0 1500 0 0 T
di Vendicari
Orbetello e Feniglia 1971 IV et ASP 0 1424 0 0 C/L
Palude de Caselbeltramo 1984 v 637 0 0 0 L
Piano delli Ontani 1977 v 590 0 0 0 T
Pineta di Tocchi 1977 v 571 0 0 0 T
Pineta di Ravenna 1977 v 709 0 0 8] T
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Superficie (ha) Linéaire Milieux
cotier et types
(en km) d’écosystémes

Date de  Catégorie

Nom de P'aire L. PO .
création UICN terresire cotiére marines

Poverella Villagio Mancuzo 1977 v 1086 0 0 0 T
Salina di Margherita 1977 v 0 3871 0 0 C
Sassi di Rocca Malatina 1984 v 700 0 0] 0 T
Sasso Fratino 1985 « IV » 764 0 0 0 T
Stornara 1977 v 1456 0 0 0 T
Tevere Farfa 1979 v 800 0 0 0 T
Tirone alte vesuvio 1972 v 1019 0 0 0 T
Torre Guaceto 1991 « IV » et ASP 0 0 15 500 0 M
Valle del Fiume Argentino 1987 v 3980 0 0 0 T
Valle del Fiume Lao 1987 v 5 200 0 0 0 T
Valle del Orfento 1971 v 1920 0 0 0 T
Valle Pesche 1982 v 552 0 0 0 T
Valli del Mincio 1984 v 1082 0 0 0 T
Zingaro 1981 v 0 1600 0 0 C
Alpi Apuane 1985 \ 60 000 0 0 0 T
Archipelago Toscano 1990 V et ASP 0 0 67 500 0 M
Bosci di Carregga 1982 \Y% 1270 0 0 0 T
Capane di Marcarolo 1979 \Y 8221 0 0 0 T
Lago di Vico 1982 A" 3300 0 0 0 T/L
Langhe di Piana Crixia 1985 v 830 0 0 0 T
Magra 1982 «Vo» 2 040 0 0 0 T
Maremmo o Monti Ucellini 1975 \Y% 0 9 800 0 0 T/C
Migliarino San Rossore 1979 \ 22 000 0 0 0 T
Monte Cormo 1980 \Y% 6 600 0 0 0 T
Monte di Portofino 1986 «V» 4 650 0 0 0 T
Monti Simbruini 1983 v 29 000 0 0 0 T
Valle del Treja 1982 v 800 0 0 0 T
Malte
Comino 1970 A% 0 260 0 0 C
Slovénie
Sekovelsjske 1990 \% 835 0 0 0 T
Caven Trnovski gozd 1987 v 4776 0 0 0 T
Nanos 1984 \% 2 632 0 0 0 T
Croatie
Bijelele 1985 1 1175 0 0 0 T
Limski Zaliev 1979 I 0 1 500 600 20 C/M
Malostonki Zaliev 1983 i 0 0 4 821 0 C
Briuni 1983 I 0 763 335 76 C/M
Krka 1985 11 0 14 200 0 0 C
Kornati 1980 it 0 5081 17 294 0 C/M
Mljet 1960 11 0 3100 1519 72 C/M
Cetina 1963 111 1100 0 0 0 T
Pakleni Otoci 1968 i} 0 634 0 0 C
Glavina Mala 1969 v 1 000 0 0 0 C
Pod Gredom 1965 v 587 0 0 0 T
Biejeli Potoci 1972 A% 1072 0 0 0 T
Klek 1971 \ 850 0 0 0 T
Prolosko Blato 1971 A% 1024 0 0 0 T
Rovinj 1968 \Y 1 200 0 0 0 T
0 0 0 T/C

Velebit 1981 V etRB 150 000
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Superficie (ha) Linéaire Milieux
cotier et types
(en km) d’écosystémes

Date de  Catégorie

Nom de aire P PPN .
création UICN terrestre cotiére marines

Yougoslavie

Skadarsko 1983 11 40 000 0 0 0 T/L
Otok Cresu 1968 v 0 550 0 0 C
Kotorsko 1979 \Y% 0 12 000 0 0 C
Produckje Pecan 1972 \Y 571 0 0 0 T
Produckje Kleka 1971 \Y 850 0 0 0 T
Podruckje Pehotevec 1971 A 800 0 0 0 T
Lovcen 1952 A% 6 400 0 0 0 T
Albanie

Divjaka 1966 I 0 1250 0 0 C
Logara 1966 I 1010 0 0 0 T
Tomorri 1956 1I 4 000 0 0 0 T
Berzane 1983 v 880 0 0 0 T
Karaburun/Vlore 1968 v 20 000 0 0 0 T
Fushe Kuge 1962 v 2 200 0 0 0 T
Kune Vain 1960 v 0 2 300 0 0 C/L
Pishe Poro 1958 v 1 500 0 0 0 T
Velipoja 1958 v 700 0 0 0 T
Rushkull 1955 v 650 0 0 0 T
Gréce

Forét vierge des Rhodopes 1980 I 550 0 0 0 T
Mont Athos 1992 1 15 000 0 0 0 T
Ainos 1962 I 2 862 0 0 0 T
ile de Skiathos 1977 11 et ASP 0 3 000 0 0 C
Mont Oita 1966 1T 7 120 0 0 0 T
Mont Olympe 1938 T etRB 3998 0 0 0 T
Mont Parnasse 1938 1T 3513 0 0 0 T
Parnitha 1961 I 3812 0 0 0 T
Forét pétrifiée de Lesbos 1985 s 0 15 000 0 0 C
Dadia Lefkimi & Souftli 1986 v 7 200 0 0 0 T
Gioura 1979 v 0 1000 0 0 C
fle de Dias 1977 v 0 1250 0 0 C
fle Sapienza 1977 v 0 850 0 0 C
Mogostos 1977 \4 520 0 0 0 T
Forét de Kalavrita 1977 \Y 1750 0 0 0 T
Forét de Kavala 1979 \% 2 816 0 0 0 T
Kasiariani Forest 1974 A% 640 0 0 0 T
Northern Sporades 1992 V et ASP 0 0 100 000 0 M
Sounion 1974 V et ASP 0 3 500 0 0 C
Vallée de Tempi 1974 A 1762 0 0 0 T
ile Antimilos 1963 v 0 745 0 0 C
Samaria 1962 V et RB 4 600 250 0 0 T/C
Zakynthos Sea Turtle 1986 v 0 3 500 0 0 C/M
Nestos Forest 1977 VI 2 380 0 0 0 T
Ossa Forest 1977 VI 16 900 0 0 0 T
Patras Forest ) 1974 VI 1850 Q 0 0 T
Patras Forest 1974 VI 1850 0 0 0 T
Steni Forest 1977 VI 674 0 0 0 T
Chypre

Troodos Nat. Forest 1992 11 9337 0 0 0 T
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. Datede Catégorie Superficie (ha) Lix}é‘aire Milieux
Nom de 'aire e R . cotier et types
création UICN terrestre cotiére marines . <
(en ki) d’écosystémes
Lara Toxeftra 1990 v 0 100 550 0 C/M
Tripilos Nature Reserve 1984 v 823 0 0 0 T
Larnaca 1974 IV et ASP 0 669 0 0 L
Limassol 1963 v 0 2 000 0 0 L
Paphos 1961 I\Y% 61 050 0 0 0 T/C
Listovounos 1951 v 2 950 0 0 0 T
Athalassa 1990 \Y 840 0 0 0 T
Turqulie
Citdere 1980 I 721 0 0 0 T
Kasnak Mesi 1979 I 1300 0 0 0 T
Sakagolu 1985 I 1345 0 0 0 T
Sarakim Golu 1976 [ 785 0 0 0 T
Suluklugol 1984 I 809 0 0 0 T
Beydaglari 1972 It 0 34 425 0 0 C
Beyschir Golu 1993 It 88 750 0 0 0 T
Bogaz-Koy 1982 I 2 634 0 0 0 T
Dilek Yarimadasi 1966 il 0 10 985 1200 60 C/M
Koprulu Canyon 1973 Il 36 614 0 0 0 T
Macka Altindere 1975 I 4 800 0 0 0 T
Spildag 1962 it 5 505 0 0 0 T
Termessos 1968 I 6 702 0 0 0 T
Uludag 1958 I 11 338 0 0 0 T/D
Goksu delta 1980 IV et ASP 0 16 500 5 800 0 C/D
Focga 1990 IV et ASP 0 1550 1 200 0 C/M
Patara 1990 IV et ASP 0 14 800 4 200 12 C/D
Gokova 1989 IV et ASP 0 24 500 27 600 58 (7) C/M
Kekova 1990 « IV » et ASP 0 14 500 11 500 43 C/M
Koycegiz-Dalyan 1988 IV et ASP 0 35 300 5 800 19 C/L/IM
Fethiye-Gocak 1981 IV et ASP 0 30 000 31 300 124 C/M
Yukarigokdere 1974 v 1300 0 0 0 T
Oludeniz 1972 \Y% 0 950 0 0 C
Gelibolu 1971 \Y% 0 33 000 0 0 C/M
Karatepe 1957 \4 7 715 0 0 0 T
Uludeniz-Kidrak 1983 \Y% 0 950 0 0 C
Yasili Canyon 1987 \Y 600 0 0 0 T
Akdag 1970 i 7 500 0 0 0 T
Cocak 1969 VI 15 000 0 0 0 T
Coruh 1967 VI 8 700 0 0 0 T
Duzlerkami 1959 VI 0 14 000 0 0 T
Golardi Sulun 1969 VI 25 000 0 0 0 T
Karacabey 1961 \Yi 14 828 0 0 0 T
Karadag nc Vi 6 000 0 0 0 T
Turan 1963 \%1 16 000 0 0 0 T
Liban
Bentael 1987 I 810 0 0 0 T
Mashgara 1988 1I 3500 0 0 0 T
Palm island 1993 v 0 500 0 0 C
Israél
Alexander River 1982  « Il » et SPA 0 374 0 0 C
Mont Carmel 1971 i 11 490 0 0 0 T
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» Datede Catégorie Superficie (ha) Lir:é.aire Milieux
Nom de I'aire (oo R . cotier et types
création UICN terrestre cotiére marines . N
(en Jan) d’écosystémes
Rosh Hanikra 1965  II, IV et ASP 0 140 500 5 C/M
Holot Mashabim 1992 v 0 1300 0 0 C
Holot Zigim 1992 v 0 780 0 0 T
Mont Amasa 1981 v 1145 0 0 0 T
Wadi Sorek 1973 v 520 0 0 0 T
Nadi Beshor 1967 v 640 0 0 0 T
Egypte
Omayed 1986 IetRB 0 7 000 0 0 C
Ashtoun El Gamil 1988 v 0 1200 0 0 C/L
Lac Bardawill 1985 IV et ASP 0 60 000 0 0 L
Zaranikh (El Arish) 1985 v 0 60 000 0 0 C
Libye
Garabulli 1992 1T 0 15 000 0 0 C
Kouf 1979 I 0 35 000 0 0 C
Zellaf 1978 il 100 000 0 0 0 T
Tunisie
Galiton 1980 «I»et ASP 0 0 450 0 M
Boukornine 1987 11 1939 0 0 0 T
Djebel Bou Hedma 1977 1T et RB 11 625 0 0 0 T
D]'ebel Chambi 1977 Il et RB 6 000 0 0 0 T
El Feidja 1990 1I 2639 0 0 0 T
Ischkeul 1970 11, RB, ASP 0 10 770 0 0 L
Zembra et Zembretta 1973 II, RB, ASP 0 400 4 700 0 C/M
Dar Chichou 1964 v 0 100 0 0 C
fles Kneiss 1993  « VI» et ASP 0 4 800 0 0 C
Algérie
Babor 1985 1 3416 0 0 0 T
Beni Salah 1985 1 2 000 0 0 0 T
Macta 1985 1 19 750 0 0 0 L
Belezma 1985 1I 20 250 0 0 0 T
Chrea 1983 1I 26 587 0 0 0 T
Djurdjura 1983 I 18 500 0 0 0 T
Gouraya 1983 II et ASP 0 3 200 0 10,6 C
Taza 1985 1T et ASP 0 3720 0 9 C
Theniet el Had 1983 I 3610 0 0 0 T
Lac Tonga 1983 v 0 2392 0 0 C/L
Mascara 1985 v 6 000 0 0 0 T
Tlemcem 1983 v 10 000 0 0 0 T
El Kala 1983 V et RB 0 76 438 0 0 C/L
Maroc
Talassante 1972 1 2 603 0 0 0 T
Affenourir 1943 v 280 0 0 0 T
Merja Zerga 1978 IV et RB 0 7 000 0 0 T
Sidi Boughaba 1951 v 0 650 0 0 T/L
Al Hoceima 1994 « V » et ASP 0 26 200 17 200 0 C/M
Toubkal 1942 \% 36 000 0 0 0 T

Source : WCMC, UICN (1996), PAM, CAR/ASP (1995), Législations nationales (Analyse et compilation des données par

F. Ramade, 1997).
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ANNEXE 5
Liste des zones humides
d’importance internationale désignée en Méditerranée (1996)

Zones humides de la Province biogéographique euméditerranéenne inscrites par la Convention
de Ramsar, 1971,

Albanie
Lagon de Karavasta 20 000 ha
Algérie
Lac Oubeira 2 200 ha
Lac Tonga 2700 ha
Croatie
Delta de la Neretva 11 500 ha
Egypte
Lac Bardaweel 59 500 ha
Lac Burullus 46 200 ha
Espagne
Aiguamols de I'Emporda 4784 ha
Albufera de Adra 75 ha
Albufera de Mallorca 1700 ha
Albufera de Valencia 21 000 ha
Delta del Ebro 7 736 ha
Dorana (Parc national) 50 700 ha
Embalses de Cordobilla 1972 ha
Lagune de Fuentapiedra (Réserve de chasse) 1355 ha
Laguna de Gallocanta 6 720 ha
Lagune de Medina (Cadix) 121 ha
Lagune Slada del Puerto (Cadix) 37 ha
Lagunas de la Mata y Torrevieja 3700 ha
Lagunas del Sur de Cordoba 86 ha
Marismas del Odiel 7 185 ha
Mar menor 14933 ha
Marjal de Pego -Oliva 1290 ha
Pantano de el Hondo 2 337 ha
Prat de Cabanes-Torreblanca 860 ha
Salinas del Cabo de Gata 300 ha
Salinas de Ibiza e Formentera 1640 ha
Salinas de Santa Pola 2 400 ha
France
Camargue 85 000 ha
Etang de Biguglia 1450 ha
La Petite Camargue 37000 ha
Gréce
Golfe d’Amvrakikos 23 550 ha
Delta de I’Axios-Aliakmon-Loudias 11 800 ha
Delta de I'Evros 9 267 ha

Lac Kerkini 11 000 ha
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Lacs de Mikri Prespa et de Megali Prespa 5078 ha
Lacs de Vistonis Porto lago et lagunes adjacentes 24 400 ha
Lacs Volvis et Kozonia 16 388 ha
Lagunes de Mesolonghi 33 687 ha
Lagune de Kotiychi 6 300 ha
Delta du Nestos et lagunes adjacentes 21930 ha
Italie
Bacino dell’Angitola 875 ha
Biviere di Gela 256 ha
Isola Boscone 201 ha
Lago di Burano 410 ha
Lago di Caprolace 229 ha
Lago di Fogliano 395 ha
Lago di Mezzola, Pian di Spagna 1740 ha
Lago di Monaci 94 ha
Lago di Nazzano 265 ha
Lago di Sabaudia 1474 ha
Lago di Barrea 303 ha
Laguna di Orbetello (partie nord) 887 ha
Le Cesine 620 ha
Ortazzo 440 ha
Palude Brabbia 459 ha
Palude di Bolgheri 562 ha
Paludie di Ostiglia 123 ha
Piallassa della Baiona 1630 ha
Punte Alberete 480 ha
Riserva Naturale Vendicari 1450 ha
Sacca di Bellochio 223 ha
Salina di Cervia 785 ha
Salina di Margherita di Savoia 3871 ha
Stagno di Cabras 3575 ha
Stagno di Cagliari 3466 ha
Stagno di Corru S’Ittiri-Stagni di San Giovanni e Marceddi 2610 ha
Stagno S’Ena Arrubia 300 ha
Stagno di Mistras 680 ha
Stagno di Molentargius 1401 ha
Stagno di Pauli Maiori 287 ha
Stagno di Sale e Porcus 330 ha
Torre Guaceto 940 ha
Valle Bertuzzi 3 100 ha
Valle Campotto e Bassarone 1363 ha
Valle Cavanata 243 ha
Valli di Commachio 13 500 ha
Valle di Gorino 1330 ha
Valli del Mincio 1082 ha
Vincheto di Cellarda 99 ha
Valle Santa 261 ha
Torbiere d’Iseo 325 ha
Malte
Ghadira 11 ha

Is Simar 5 ha
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Maroc
Baie de Khnifiss
Lac d’Affennourir
Merja Sidi-Boughaba
Merja Zerga

Slovénie
Secoveljske Soline

Tunisie
Ichkeul (Parc national)

Turquie
Burdur Goli
Delta de Goksii
Kus Goli
Seyke Goli
Sultan Sazligi

Yougoslavie
Skardasko Lezero (Montenegro)

Source : RAMSAR, 1997,

6 500
380
200

3500

650

12 600

12 600
15 000
10 200
10 700
17 200
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Aires spécialement protégées d’importance méditerranéenne

Albanie

1.
2.

Divjake
Kune

Algérie

3.
4,
5.
6.

Taza
Gouraya
Reghala
El Kala

Croatie

7.
8.
9.

10.
11.
12.
13.
14.
15,
16.

Paklenica

Sum Dundo Na Rabu
Krka

Limski Zaljev
Brioni Islands
Lokrum
Malostonski Zaljev
Mljet

Neretva Delta
Kornati Islands

Chypre

17
18

19.

. Lara Toxeftra
. Limassol Akrotiri Lake
Larnaka Lake

Egypte

20
21
22

. Omayed
. Asittoun El Gamil (Tanees Island)
. Bardaweel El Arich

France

23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30,
31.
32.
33.
34.

35.

Gréce
36
37

Port Cros

Hes Cerbicales

Iles Lavezzi

Finocchiarola Islands
Estagnol

Cerbere-Banyuls

Bagnas

Parc naturel régional de Corse
Mas Larrieu

Vallée du Fango

Camargue

Acquisitions du Conservatoire du
Littoral (111 sites)

Scandola

. Alonnissos Northern Sporades
. Skiathos Island

38.
39.
40.
41.
42,
43,
44,

Israél

45,
46.
47.
48.
49.
50.
51.

Italie

52.
53.
54,
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62,
63.
64.
65.
66.

Liban

67.

Libye

68.
69.
70.

Malte

71.
72.
73.

Amvrakikos Gulf
Sigri Petrified Forest
Gorge Samaria
Sounio
Nicopoli-Mytikas
Vai
Petkias-Xylokastron

Taninim River

Ma’Agan Michael Islands
Rosh Hanikra

Alexander River
Dor-Habonim

Poleg River

Sharon Cliffs

Castellabate

Circeo

fles Ciclopi

fles Egadi

fles Tremiti
Archipelago Toscano
Orbetello and Feniglia
Portoferraio

Ustica

Maremma

Caprera

Miramare

Burano

Capo Rizzuto

Torre Guaceto

Rabbit Islands

El Kouf
Garabulli
New Hisha

Filfla Island
Ghadira
Fungus Rock

Monaco

74.
75.

Monaco Larvotto
Réserve de Corail rouge de Monaco
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Maroc

76.

Al Hoceima

Espagne

77.
78.
79.
80.
81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95,
96.
97.
98.
99.

Es Trenc Salobrar de Campos
Albufera de Valencia

Delta de I’Ebre

Punta Enttna - E]l Sabinar

Sa Canova de Arta

Calblanque

Montgo

Pals

Salinas de Santa Pola

Penon de Ifach

Salinas de San Pedro del Pinatar
San Pedro Pescador

Ses Salinas de Ibiza et Formentera
Son Bou Atalis Savall

Albufera de El Grao

S’Albufera de Mallorca

Mar Menor

S’Arenal Regana

Castello de Ampurias

S’Estany d’Es Peix de Formentera
Delta de Llobregat

Tabarca

Cala Mitjana Binigaus

100. Barranco d’Algendar
101. Cabrera

102.
103.
104.
105.
106.

Tunisie

107.
108.
109.
110.
111.

Turquie

112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.
119.
120.
121.
122.
123.

Columbretes
Punta N’Amer
Medas

Capo de Gata
Ciutadella

Ichkeul

Zembra et Zembretta
Galiton

Chikly

Kneiss

Kekova

Gokova

Fethiye Gocek
Koycegiz Dalyan
Foca

Patara

Gelibolu

Belek

Beydaglari Olimpos
Datka Botzburun
Goksu Delta
Dilek Yarimadasi

Source : CAR/ASP Tunis, 1996.
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Evolution des surfaces protégées dans I’ensemble des pays du bassin
Ici est figuré l'accroissement des surfaces de I’ensemble des Parcs nationaux

et autres Réserves analogues regroupées en Terrestres, Cotiéres, Marines,
Continentales (terrestres + cotieres) et Totales (continentales + marines).

Surfaces des divers types d’habitats protégés en hectares

Année Terrestre Cotiére Marine Continental Total
< 1950 75 225 21962 28 750 97 187 125 937
1950 75 225 22 612 28 750 97 837 126 587
1951 78 175 22 612 28 750 100 787 129 537
1952 84 575 22 612 28 750 107 187 135 937
1953 84 917 22 612 28 750 107 529 136 279
1954 85 267 22 612 28 750 107 879 136 629
1955 85 993 22 612 28 750 108 605 137 355
1956 89 993 22 612 28 750 112 605 141 355
1957 97 708 22 612 28 750 120 320 149 070
1958 111 311 22 612 28 750 133 923 162 673
1959 111 375 36 612 28 750 147 987 176 737
1960 111 375 42 012 30 269 153 387 183 656
1961 191 065 42 012 30 269 233 077 263 346
1962 206 432 42 262 30 269 248 694 278 963
1963 223 532 45 682 32 069 269 214 301 283
1964 223 855 45 782 32 069 269 637 301 706
1965 224 692 45 922 32 569 270 614 303 183
1966 509 463 58 157 33 769 567 620 601 389
1967 518 803 58 157 33 769 576 960 610 729
1968 546 705 58 791 42 594 605 496 648 090
1969 587 915 109 624 42 594 697 539 740 133
1970 640 336 178 794 42 594 819 130 861 724
1971 658 818 214 417 42 594 873 235 915 829
1972 908 570 249 964 46 994 1158 534 1 205 528
1973 1126 948 250 489 51 694 1377 437 1429 131
1974 1133 307 254 658 52 334 1 387 965 1 440 299
1975 1139 316 275571 53 334 1414 887 1468 221
1976 1140 523 276 121 53 334 1416 644 1469 978
1977 1370 039 317 805 58 455 1 687 844 1746 299
1978 1482 894 326 565 63 930 1 809 459 1873 389
1979 1588 887 365 426 64 530 1954 313 2 018 843
1980 1624 273 400773 82 387 2 025 046 2 107 433
1981 1776 981 434 403 116 757 2211 384 2 328 141
1982 1811 832 448 258 122 786 2 260 090 2 382 876
1983 2 184 123 550 251 126 421 2734 374 2 860 795
1984 2 257 720 557 830 126 421 2 815 550 2 941 971
1985 2 389 293 724 699 126 421 3113 992 3 240 413
1986 2 647 613 740 225 135 484 3 387 838 3 523 322
1987 2 700 651 767 225 148 484 3 467 876 3 616 360
1988 2776 978 808 904 154 284 3 585 882 3 740 166
1989 2 808 081 835 450 183 434 3643 531 3 826 965
1990 2911 696 871 139 268 407 3 782 835 4 051 242
1991 2 911 836 874 107 363 071 3 785 943 4 149 014
1992 3 095 839 891 187 463 071 3 987 026 4 450 097
1993 3 254 589 896 487 463 071 4 151 076 4 614 147
1994 3 254 589 922 687 480 271 4177 276 4 657 547
1995 3 371 955 922 687 480 271 4 294 642 4 774 913
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ANNEXE 8
Quelques adresses utiles

Algérie

Services officiels
Direction des Parcs et de la Protection de la Nature
Ministére de I'Hydraulique, de 'Environnement et des Foréts
Ex Grand Séminaire,
Kouba Alger

Enseignement — Recherche
Institut National Agronomique
Avenue Pasteur El-Harrach

Bosnie & Herzégovine

Services officiels
Ministarstvo za prostorno planizanje i okolis
Titova 7 a
Sarajevo

Chypre

Services officiels
Department of Nature Conservation
Ministry of Agriculture and Natural Resources Nicosia
Department of Town Planning and Housing Ministry of Interior
Nicosia

Croatie
Services officiels
Ministry of Civil Engineering and Environmental Protection
Department for Nature Protection
Tllca 44/11
41000 Zagreb

Enseignement — Recherche
Centre for Marine Research
Ruder Boskovic Institute
Bijenicka Cesta 54
4000 Zagreb

Scientific Council for Protection for Nature
Croatian Academy of Sciences

Zzinski trg 11

41000 Zagreb

Egypte

Services officiels
Environmental Affairs Agency. Council of Ministers
1X, A. Hassan Sabry Street
Le Caire

Directorate, National Zoo and Wildlife Ministry of Agriculture
Giza, Orman
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Enseignement ~ Recherche
Department of Natural Resources
Inst. of African Research & Studies Cairo University Giza

Espagne

Services officiels
General Direccion de Proteccion de la Naturaleza Istituto Nacional para la
Conservacion de la Naturaleza (ICONA) Gran Via de San Francisco 35 Madrid 5
Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo
General Dereccion del Medio Ambiante
Paseo de la Castellana 67-4 Planta
Madrid

Servicio del Medio Natural de la Comm.
Auton. de Cataluna c/Carcega
329 08037 Barcelona

Direccio General de Medi Ambient de Cataluna Passeig de Gracia
94 08008 Barcelona

Servicio del Medio Natural de la Comm.
Auton, de Valencia c/Amedeo de Saboya 2,
46020 Valencia

Comision de Defensa de la Naturaleza,

Medio Ambiente y Repoblacion Forestal de Valencia.
Diputacion Provincial de Valencia

Plaza de Manises, n° 2

Valencia

Agencia del Medio Ambiente de la Junta di Andalucia
Avenida de la Palmera 1-3,
Sevilla

Servicio de Investigacion, Mantenimiento y Defensa de la Naturaleza.
Diputacion Provincial de Murcia

Avenida Teniente Flomesta Palatio Provincial, 2a planta

Murcia

Enseignement — Recherche
Departemento de Ecologia
Faculdad de Ciencias
Universidad Autonoma,
34 Madrid

Facultat de Biologia

Universitat de Barcelona

Barcelona

Institucio catalana d’historia natural
Carme,

47 Barcelona

Autres adresses utiles
Asociacion Malaguena para la Proteccion de la Vida Silvestre
Apartado de Correos 4.048
29080 Malaga

17
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Asociacion para la Defensa de la Naturaleza (ADENA)
WWF-Espana calle Duran
Madrid

Asociacion para la Superviventia de la Naturaleza y el Medio Ambiente de Andalucia
Apartado de Correos
143 41080 Sevilla

Federacion de Grupos per la Defenza de la Naturaleza (CODA)
¢/o Marques de Santa Ana 28
28004 Madrid

Federacion de Amigos de la Tierra
Apartado Postal 10193

Avenida Betanzos 55, 11/1

28029 Madrid

Fundacio para la Ecologia y la Proteccion del Medio Ambiente (FEPMA)
Paseo de la Castellana 8
28001 Madrid

France
Services officiels
Direction de la Protection de la Nature
Ministére de ’Environnement
20 Avenue de Ségur
75302 Paris 07 SP

Muséum National d'Histoire Naturelle
57, rue Cuvier
75231 Paris Cedex 05

Agence de bassin Rhéne-Méditerranée-Corse
31, rue Jules Guesde
69310 Pierre-Bénite

Conservatoire de I'Espace littoral et des rivages lacustres
36, quai Austerlitz
75013 Paris

Bureau des Ressources Génétiques

Ministére de la Recherche et de la Technologie
57, rue Cuvier

75231 Paris Cedex 5

Enseignement — Recherche
Centre d’études phytosociologiques et écologiques du CNRS
Route de Mende
BP 5051,
34060 Montpellier Cedex

Université de Marseille
II Rue de la Batterie des Lions
13007 Marseille Cedex.

Laboratoire d’Ecologie Méditerranéenne et Tropicale
Université de Perpignan
66025 Perpignan
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Laboratoire d’Ecologie et de Zoologie
Batiment 442 — Université Paris-Sud
91405 Orsay Cedex

Laboratoire d’Evolution des Milieux naturels et modifiés
Muséum National d’Histoire Naturelle

36, rue Geoffroy Saint-Hilaire

75005 Paris

Laboratoire d’Ecologie méditerranéenne — Université d’Aix-Marseille IIT
Rue Henri Poincaré — St-Jérome
13397 Marseille Cedex 13

Autres adresses utiles
France-Nature-Environnement
(Fédération Francgaise des Sociétés de Protection de la Nature)
Maison de Chevreul — Muséum National d’Histoire Naturelle
57, rue Cuvier
75231 Paris Cedex 05

Fondation Tour du Valat pour I'Etude et la Conservation de la Nature
Station Biologique de la Tour du Valat

Le Sambuc

13200 Arles

Ligue Frangaise pour la Protection des Oiseaux
La Corderie Royale
17300 Rochefort

Société Nationale de Protection de la Nature (SNPN)
9, rue Cels
75014 Paris

Société Francaise pour le Droit de ’'Environnement (SFDE)
Université Robert Schumann

Place d’Athénes

67004 Strasbourg

WWF France — Fonds mondial pour la nature
151, Boulevard de la Reine
78000 Versailles

Grece
Services officiels
Section for the Conservation of Nature
Department of Environment Ministry of Environment,
Physical Planning and Public Works Pouliou 8
11523 Atheénes

National Parks Section
Ministry of Agriculture
3-5 Hippocratous Str.
10164 Athénes

Department of the Protection of Forests
Ministry of Agriculture,

Ippocratous 3-5

10164 Athenes
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Direction for Game Management
Ministry of Agriculture
Ippocratous 3-5

10164 Athénes

Enseignement — Recherche
Département de Chimie de 'Environnement
Université d’Athénes
13, Navarinou Street
10680 Athenes

Faculté de Sylviculture et d’Environnement Forestier
Université Aristotélienne de Thessalonique
54005 Thessalonique

Panhellenic Centre for Environmental Studies Soufliou
7, Ampelokipi
11527 Atheénes

Autres adresses utiles
Elleniki Etarieia
(Hellenic Society for the Protection of Environment and Cultural Heritage)
36 Voukourestiou Street
10673 Athénes

Hellenic Society for the Protection of Nature
24 Nikis Street
10557 Athénes

Hellenic Marine Environment Protection Association (HELMEPA)
5 Pergamou St. Nea Smyrni
17121 Athénes

Mediterranean Association to Save the Sea Turtles (MEDASSET)
1 ¢ Likavitou St.
10672 Atheénes

Israél
Services officiels
Environmental Protection Service.
Ministry of Interior.
PO Box 6158
91061 Jerusalem

National Parks Authority

4 M. Makleff St. Rehov Daled, Ha-Kirya
PO Box 7028

61070 Tel-Aviv

Nature Reserve Authority
78 Yermeyahu Str.
94467 Jerusalem

Land Development Authority
PO Box 45

26013 Kiryat Hayim

32000 Haifa
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Enseignement — Recherche
Laboratory of Landscape Ecology Technion,
Faculty of Agricultural Engineering Israel Inst. of Technology
32000 Haifa

Autres adresses utiles
Society for the Protection of Nature in Israel
4 Hashfela Street
66183 Tel Aviv

Italie

Services officiels
Italian Committee for National Parks and Equivalent Reserves
Viale delle Medaglie d’Oro 141
00126 Rome

Ministero del Ambiente
Piazza Venezia 11
00187 Rome

Sezione Parchi Nazionale e Riserve Naturali Ministero dell’Agricoltura e Foreste
Via Carducci 5 Rome

Enseignement — Recherche
CEDIP (Centro di Documentazione Internationali Parchi) Villa Demidoff
50036 PTRATOLINO
Florence

Dipartimento di Scienze dell’Ambiente e del Territorio dell’Universita
Via A. Volta, 6
56100 Pisa

Istituto di Botanica e Fisiologia Vegetale dell’Universita
Via Orto Botanico 15,
Padova

Laboratorio d’Ecologia Istituto di Entomologia de I'Universita di Pavia
24, via Taramelli
Pavia

Autres adresses utiles
Liga Italiana per la Protezione degli Ucelli
Vicolo S. Tiburzio 5
43100 Parma

Federazione Nazionale pro Natura
Via Marchesana 12
40124 Bologna

WWF Ttaliana
Via Salaria 290/221
1-00199 Roma

Liban
Services officiels
Direction des Foréts et des Ressources Naturelles
Ministére de I’Agriculture
Rue Sami Solh
Beyrouth
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Libye
Technical Centre for Environment Protection
PO Box
83618 Tripoli

Ministry of Agriculture and Agrarian Reform
Tripoli

Malte
Services officiels
Department of Agriculture and Fisheries
14 Scots Street
La Valette

Environment Section
Ministry of Education and Environment (IDEA)
Beltissebh

Maroc

Services officiels
Direction de I’Aménagement du Territoire et de I’'Environnement.
Ministére de 'Intérieur
Rabat

Direction des Eaux et Foréts

Ministére de I’Agriculture et de la Réforme Agraire
1, rue Jaaffar Essadiq

Rabat

Enseignement — Recherche
Direction des Eaux et Foréts et de la Conservation des Sols
BP 763
Rabat (Agdal)

Institut-Agronomique et Vétérinaire Hassan II
BP 6202 Rabat-Instituts

Autres adresses utiles
Association marocaine pour la protection de I’environnement
BP 6331
Rabat — Instituts

Monaco

Services officiels
Centre Scientifique de la Principauté de Monaco
16, Bd de Suisse
98030 Monaco

Enseignement — Recherche
Musée Océanographique
Avenue Saint-Martin
98000 Monaco

Autres adresses utiles
Association Monégasque pour la Protection de la Nature
7, rue de la Colle
98000 Principauté de Monaco
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Slovénie
Services Officiels
Ministry of Environment and physical planning
(Ministartvo za okolje in prostor)
Zupanciceva 6
61000 Ljubljana

Syrie

Services officiels
Ministry of Agriculture and Agrarian Reform
Al-Jabri Street
Damas

Ministry of Public Works and Water Resources
Damas

Enseignement — Recherche
Département de zoologie. Faculté des Sciences
Université de Damas
Damas

Faculté Agricole et Forestiére

Université d’Alep
Alep

Tunisie
Services officiels

Agence nationale de Protection de I’Environnement

15, rue Montplaisir
1002 Tunis

Direction de I'Environnement Agricole
Ministere de I’Agriculture

30, rue Alain Savary

Tunis

Enseignement — Recherche
Institut des Régions Arides
Route de Djonf — km. 22
4119 Médenine

Institut National Scientifique et Technique d’Océanographie et de Péches

2025 Salambo
Institut Sylvo-Pastoral
8110 Tabarka

Autres adresses utiles

Association tunisienne pour la Protection de la Nature et de ’Environnement

12 rue Tantaoui El Jawhari
1005 Tunis

Association pour la protection de la nature et de I’environnement de Kairouan

Lycée Abou Sofiene Ksar Said III
2009 Tunis

181
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Turquie

Services officiels
General Directorate for Environment
Office of the Prime Minister
143, Ataturk Bulvari Bakanliklar
Ankara

General Directorate. Reforestation and Soil Conservation Kocatepe
Adakale Sok. n° 85
Ankara

Milli Parklar Dairesi (Département des Parcs Nationaux)
Orman Genel Mudurlugu (Direction Générale des Foréts)
11 n° 1 Bina, Cazi

Ankara

Autres adresses utiles
Dogal Hayati Koruma Dernegi (DHKD) (Society for the Protection of Nature)
PK 18 Bebek
80810 Istanbul

The Environmental Problems Foundation of Turkey (EPFT)
Kennedy Cad. 33/3, Kavaklidere
06660 Ankara

Turkiye Tabiatini Koruma Dernegi

(Société turque de Protection de la Nature et de ses Ressources)
Menekse Sokak n° 29/4 Kizilay

Ankara

Yougoslavie

Services officiels
Committee for Environmental Protection — National Planning and housing
Palata Federcije
1100 Belgrade

Autres adresses utiles
Association de la Conservation de Nature en Yougoslavie
BP 805 Belgrade

Organisations détenant des informations relatives
a Penvironnement et 4 la conservation en Méditerranée
Systeme des Nations Unies
Conseil International des Ressources Phytogénétiques (IBPGR)
FAO
Via delle Terme di Caracalla
00100 Rome — Italie

FAO (Food and Agriculture Organization)
Via delle Terme di Caracalla
00100 Rome — Italie

Plan d’Action pour la Méditerranée. Unité de coordination
PO Box 18019 Vas, Konstantinou 48
11610 Athenes — Gréce
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Centre d’Activités régionales/Aires Spécialement Protégées (CAR/ASP)
Boulevard de ’Environnement

BP 337

1080 Tunis — Tunisie

UNESCO

Division des Sciences Ecologiques
7, place Fontenoy

75700 Paris — France

Autres organisations internationales
Alliance mondiale pour la nature (UICN)
Rue Mauverney, 28
1196 Gland
Suisse

Botanic Gardens Conservation Secretariat
Descanso House

199, Kew Road

Richmond, Surrey TW9 3BW

UK

Bureau européen de 'environnement (BEE), Comité Méditerranée
20, rue du Luxembourg

1040 Bruxelles, Brabant

Belgique

Bureau international de recherche sur les oiseaux d’eau et les zones humides (IWRB)
Slimbridge Gloucester GL2 7BX
UK

Commission des Communautés Européennes Direction Générale de I'Environnement
200, rue de la Loi 1049 Bruxelles
Belgique

CIHEAM (Centre International des Hautes Etudes Agronomiques Méditerranéennes)
11, rue Newton

75116 Paris

France

Conseil international pour la protection des oiseaux (ICBP)
219, Huntigdon Road

Cambridge CB3 ODL

UK

World Conservation Monitoring Centre

219 C Huntingdon Road

Cambridge CB3 ODL

UK

WWF (World Wide Fund for Nature) Avenue du Mont Blanc
1196 Gland

Suisse
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ANNEXE 9
Les scénarios originels du Plan Bleu

Les scénarios du Plan Bleu ont été élaborés pour étudier les relations & moyen et long terme
(horizons 2000 et 2025) entre divers types de développement et 'environnement méditerra-
néen. Les composantes de I’environnement retenues sont les foréts, les sols, les eaux (ces trois
composantes étant en fait étroitement liées dans les écosystemes), le littoral et la mer. Les sec-
teurs de développement pris en compte sont 'agriculture — ou plus précisément I’agro-alimen-
taire — l'industrie, I’énergie, le tourisme et les transports. Pour définir les scénarios, les hypo-
theses génériques ont porté sur le contexte (6conomique et technique) international, I'évolution
des populations, les stratégies nationales de développement, la gestion de lespace et les poli-
tiques de I'environnement.

Tous ces éléments ont conduit & distinguer deux types de scénarios :

— les scénarios tendanciels : ils décrivent des évolutions qui ne marquent pas de fortes rup-
tures par rapport aux tendances des stratégies de développement établies jusqu’a maintenant ;

— les scénarios alternatifs : ils décrivent au contraire des évolutions qui s’écartent des ten-
dances observées jusqu’a maintenant, et qui sont marquées par une attitude plus volontariste,
tant sur le plan intérieur qu’international, de la part des gouvernements méditerranéens.

Les scénarios tendanciels

Le moteur économique des scénarios tendanciels est I'expansion d’un marché international
qui demeure marqué par une prépondérance économique (et technologique) américano-nip-
pone. Dans ce contexte, et que ce soit au point de vue politique, économique, culturel, etc., 'Eu-
rope n’arrive pas a s'affirmer autant qu’elle le voudrait. De méme en Méditerranée, les pays
individuellement s’accommodent plus ou moins bien, au Nord comme au Sud, de cette pré-
pondérance du bindme Ftats-Unis/Asie de I'Est.

Dans ces conditions, il est apparu nécessaire de distinguer trois scénarios tendanciels qui
diffsrent 'un de I'autre selon que le schéma ci-dessus est plus ou moins poussé, le scénario ten-
danciel de référence T-1 de « continuation » des tendances actuelles, qui se situe entre deux
autres scénarios relativement contrastés. Dans le scénario tendanciel aggravé T-2, la croissance
économique internationale continue a rester faible, en particulier parce que les partenaires
dominants de I’économie mondiale n’arrivent pas a coordonner leurs politiques dans les
domaines politiques, financiers et macro-économiques. Il en résulte notamment que le pro-
bleme de la dette du Tiers Monde reste aigu. Dans le scénario tendanciel modéré T-3, au
contraire, une meilleure coordination des politiques économiques entre la Communauté euro-
péenne, les Etats-Unis et le Japon permet une croissance économique relativement soutenue.

En ce qui concerne environnement, les trois scénarios tendanciels aménent a moduler les
efforts des gouvernements en fonction des potentialités économiques, plus grandes dans le ten-
danciel modéré T-3 que dans le tendanciel aggravé T-2. Alors que dans ce dernier scénario
dominent les actions ponctuelles, souvent dictées par I'urgence, on trouve dans le scénario ten-
danciel modéré T-3 une certaine vision a long terme, bien gqu’insuffisamment coordonnée, et
des actions fréquemment décidées avec retard, et en conséquence d’autant plus cofliteuses.

Pour certains aspects de I’exercice, on a souvent conservé seulement les deux scénarios
extrémes, les tendanciels aggravé T-2 et modéré T-3, le scénario tendanciel de référence T-1
apparaissant alors comme une situation intermédiaire ou moyenne entre les deux autres.

Les scénarios alternatifs

La principale caractéristique des scénarios alternatifs est un plus grand poids des pays
méditerranéens, permis par la formation d’une structure mondiale multipolaire, ol s’affirment
’Europe occidentale, les Etats-Unis, le Japon et peut-8tre un ou deux autres pays ou groupes de
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pays. En particulier existe une Europe politique plus présente, encore que jouant un role diffé-
rent dans les deux scénarios.

Les deux scénarios alternatifs choisis ont été essentiellement différenciés par les relations
qui s’établissent entre les pays du bassin méditerranéen, a savoir :

— pour le scénario alternatif de référence A-1, une conception « méditerranéenne » des
relations entre riverains, les pays de la Communauté européenne et les autres pays de la Médi-
terranée, qu’ils soient fortement industrialisés ou en cours d’industrialisation, s’efforgant de
constituer tous ensemble une zone de développement harmonieuse avec une ouverture opti-
male de leurs échanges et des flux migratoires convenus entre eux. Dans ce scénario alternatif
de référence les échanges méditerranéens sont orientés en majeure partie Nord-Sud, la Com-
munauté européenne ayant un certain role d’« entrainement » ;

— pour le scénario alternatif avec agrégation A-2, une conception plus « régionale » de ces
relations, la coopération économique concernant préférentiellement des groupes de pays, un
exemple les pays de la Communauté européenne élargie, les pays du Maghreb, I’Orient arabe,
etc., avec ouverture maximale des échanges et des migrations au sein de ces groupes, mais
maintien de certaines barriéres entre ces mémes groupes, certains pays souhaitant se protéger
partiellement des influences internationales. Dans ce scénario A-2, le role de la Communauté
européenne est moins marqué et les pays riverains non membres de la Communauté euro-
péenne parviennent a se constituer en sous-ensemble relativement intégré.

Les stratégies de développement dans les scénarios alternatifs peuvent étre dites « auto-
centrées », ce terme étant ici entendu comme la recherche d'une complémentarité entre le déve-
loppement d'un secteur « moderne », inspiré par celui des sociétés industrialisées avancées, et
le développement au sein des sociétés urbaines de petites et moyennes entreprises, formelles
ou informelles. Ceci est d’ailleurs plus facile dans le scénario alternatif de référence A-2, 'agré-
gation permettant une meilleure planification et des marchés plus larges.

Les deux scénarios alternatifs supposent une plus grande mobilisation des ressources médi-
terranéennes, dans le cadre d’une « géographie des productions » plus volontariste, et une lutte
accrue contre le gaspillage ou la dégradation de ces ressources - tous domaines ol 'innovation
a un grand role a jouer - ainsi qu'un accroissement & terme des échanges intraéditerranéens.

Dans les scénarios alternatifs, les politiques de I'environnement et de 'aménagement du
territoire sont mieux internalisées dans la prise de décision et dans les plans de développe-
ment. Par exemple, la préférence est systématiquement donnée aux procédés de fabrication peu
polluants, aux processus biologiques, aux méthodes économes en eau pour lirrigation. L'ap-
proche est également beaucoup plus « systémique » que mécanique ou sectorielle, visant a une
planification intégrée du développement et de 'environnement.
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